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Apzvalginés ar teminés parodos jau seniai kelia tiek pat (o galbit ir daugiau)
klausimy nei pasiiilo atsakymy ir interpretacijy. 2010 m. rudenj Siuolaikinio meno
centre Vilniuje jvykusi paroda , Lietuvos dailé 2000-2010: deSimt mety*, galima sa-
kyti, patvirtino Sig taisykle. Abejonés tvyrojo ore dar gerokai iki parodos atidarymo,
o0 jai atsidarius, pasigirdo ir emocijy nestokojanti kritika. Amzinas klausimas: kaip
apibréziama vienokia ar kitokia teritorija ir kur prasideda parastés?

Apie nacionalines parodas ir kitas meng apibréziancias ir jtvirtinan€ias stra-
tegijas prikalbéta ir prirasyta daug. Bet tai, kad tokios parodos tebevyksta ir jas ly-
dinciy diskusijy ir kritikos pagalba drumscia vietine ir tarptauting meno vartotojy ir
vertintojy bendruomene, siulo mintj, jog galbut Si tema dar ne visai iSsemta ir vis
dar yra apie ka padiskutuoti. Kitu atveju, ryztingai ir iS esmés suabejojus tikrovés
vientisumu ir visuotinai sutarus, kad vienos istorijos ir vienos tiesos nebéra, rodos,
galétume iSsiskirstyti kas sau.

Sis ,SMC Interviu“ numeris didzia dalimi yra skirtas , Lietuvos dailé 2000-
2010: desSimt mety“ parodai. Tac¢iau kalbédami apie konkretybes ir artimiausius pa-
vyzdzius, jei pasiseka, paprastai uz€iuopiame ir kai ka daugiau - tai, kas per laiko
arba erdvés atstuma iSrysSkéja kaip bendrybé, tendencija ar simptomas. Tad Siuo
atveju ,Lietuvos dailés” paroda yra pretekstas ir proga pasiulyti keleta temy pokal-
biui ir dar kartg sugrjzti prie ,nepatogios” reprezentaciniy parody problematikos.

Siame numeryje kaip vis platéjandioje spiraléje pokalbiai sukasi apie tokiy
jtvirtinandiy ir sisteminanciy reprezentaciniy meno parody funkcijas ir problematis-
kuma (Austéja Cepauskaité ir Tautvydas Bajarkevigius), autoritetus, besikeig¢iandias
meno lauko sgvokas ir teise pasakoti istorijas (Skaidra Trilupaityté ir Agné Narusyteé),
iS naujo apmastomi meno kontekstai, Siandieniniy meno institucijy ir kuratoriy vaid-
menys bei tarpininkavimo (mediacijos) svarba Siuolaikinio meno projektuose (Eglé
Obcarskaité ir Maria Lind) bei aptariama nacionalumo reik§mé, geocentriSkumo
principais konstruojamos parodos ir Siuolaikinio meno praktiky etika (Gemma Lloyd
ir Anthony Downey). O taip pat — kalbamasi apie kampa, kurio ,,dar-néra“ (Auridas
Gajauskas ir Jonas Zakaitis).

Kaip taisyklé, apzvalginés parodos yra kritikuojamos uz tai, ko nejtraukia
j savo pasakojima, todél buvo jdomu pasiteirauti parodoje dalyvavusiy menininky,
kokio kirinio Sioje parodoje truko jiems. Jums pristatome menininky atsakymus j §j
»SMC Interviu“ klausima.

Galiausiai numeryje publikuojame ,,Menininky tévy susirinkimo* (Darius
Miksys), 2010 m. ruden;j jvykusio Vilniuje, pokalbio iStraukas. Nefilmuojamas ir nefoto-
grafuojamas renginys €ia pirma karta dokumentuojamas piesiniy ir uzrasyty tévy min-
¢Ciy apie savo vaikus menininkus, jy kuriama mena ir esama kultaros situacijg pavidalu.

ASTA VAICIULYTE
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Reprezentacija ir
Lietuvos daile XXI amziuje

Apie reprezentaciniy parody
funkcijas ir problematiSkuma
kalbasi Austéja Cepauskaité

ir Tautvydas Bajarkevi€ius

AUSTEJA CEPAUSKAITE: Kadangi $io pokalbio pradzia tapo tavo atsaky-
mas j mano ,nelegaly klausima“, uzduota dar prie$ pradedant oficialy pokalbj,
dabar privalau paaiskinti, kad klausiau apie katalogo , Lietuvos dailé 2000-2010:
deSimt mety“ jzanga. Rasiau taip: ,,Ar tau nepasirodé, kad katalogo jzanga la-
bai atsargi? Nemazai atsiribojimuy, pasiteisinimy - lyg kuratoriai, darydami tokia

(reprezentacine) paroda, jaustysi truputj nepatogiai?“

TAUTVYDAS BAJARKEVICIUS: Turiu, Zinoma, atsiprasyti, kad supainio-
damas neoficialaus ir ,,reprezentatyvaus“ pokalbio Zanrus, verciu tave pasiaiskinti.
Bet manau, kad Sis klausimas i$ tiesy svarbus, kadangi atsakyme j jj gali sléptis
raktas | musy toliau plétojama tema - jvairiausius reprezentaciniy parody aspektus
ir jy santykj su paroda ,Lietuvos dailé 2000-2010“. Dar daugiau, galbut batent j jj i$
dalies ir ,atsako Sis tekstas*.

Kuratoriai, ko gero, nuo pat pradziy kompleksisSkai zitréjo j reprezentacinés
parodos formata, turéjo omenyje jo specifikg, jo konvencines ir alternatyvias
galimybes ar problematiskas puses. Be abejo, parodos anotacijoje aptinkamos
formuluotés ,,Siuolaikinio meno centras ir vél neatsispyré pagundai“ (surengti
dar vienag apzvalgine paroda) arba ,,meno istorijos raSymo pratimai“ (taip ¢ia
apibudinamos tokio pobidzio parodos) néra kategoriskos, Siek tiek i§ anksto
atsiprasancios uz galima pretenzinguma ar, kitaip tariant, reprezentacinj svorj,
byloja apie dviprasmiska situacija. Turint mintyje ideologines (kad ir kaip norétysi
sakyti ,postideologines”) heterotopisko, jvairiakryp¢io ir jvairiy ,iScentriniy“ jéguy
bei impulsy veikiamo Siuolaikinio meno pasaulio prielaidas, reprezentavimo, o
juo labiau - reprezentavimo ,,i$§ galios pozicijy“ — sampratoje yra kazkas nele-
galaus, neteisingo, mazy maziausiai - neromantisko, biurokratisko, galbut netgi
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reakcingo. Taciau tai, kas neveiksminga tam tikry meno pasaulyje gana jsitvirtinusiy
ideologiniy perspektyvy poziuriu, yra neiSvengiama platesniame kontekste, kur
nuolat reikalinga Sios pakankamai specifinés sferos legitimacija. Dar daugiau, para-
doksaliai ir pats meno pasaulis tokiy reprezentaciniy strategijy padedamas nustato
sutartines tam tikry kariniy, meno praktiky ar iStisy meniniy tendencijy vertes - tad
tokie reprezentaciniai veiksmai reikSmingi mazy maziausiai meno rinkos ir meno
istorijos poziiriu.

Tad ir tavo minimas kuratoriy atsargumas turbut yra tam tikras skepticiz-
mas apzvalginés parodos ir dominuojan¢io pasakojimo atzvilgiu, tuo paciu sakant,
kad yra jdomu atlikti meno istorijos — potencialiai vienos i§ daugelio - raSymo
pratimg — potencialiai vieng i$ daugelio. Tokiu budu bandoma perkelti akcentg nuo
reprezentacinio veiksmo j projekto kirybiSkuma, nors ,,pagal nutyléjima“ tokio
pratimo statusa lemia institucijos svoris, kas paciai institucijai daznai yra tarsi ir
nejauku, bet neiSvengiama.

Pasak ,, Tulips & Roses“ galerijos vadovo Jono Zakaidio, galima sakyti,
kad menas ,yra kazkas panasaus j mokslo ir sporto lydinj. | moksla jis panasus
todél, kad sprendzia suvokimo ir veikimo galimybiy klausimus, plecia ribas to, ka
galima mastyti ir atvaizduoti. Taciau jis dar panasus ir j sporta. Dél to, kad leidzia
Zmonéms patirti fizinius iSgyvenimus, jtampa ir empatijg“’.Pratesiant Sj palyginima
ir jtraukiant j jj institucines meno egzistavimo salygas bei jy reikSmes, galima sakyti,
kad reprezentacinémis strategijomis (ar jy interpretacijomis) paremtos apzvalginés
desSimtmecio parodos, net ir neazartisSkai nusiteikus, tampa deSimtmecio olimpiado-

mis — su visomis numanomomis ir nenumanomomis pasekmémis.

AC: Palyginimas su olimpiada labai jdomus dar ir ta prasme, kad leidzia
pamatyti skirtuma tarp abiejy renginiy rezultaty interpretavimo. Antai, kalbant apie
sporta daugiau démesio skiriama tam, kas ten jvyksta ir atsiranda. Tuo tapu dailés
wolimpiada“ neretai vertinama pagal tai, ko joje ,truksta“. Man dar neteko girdéti
apie apzvalgine nacionaline dailés paroda, kuri nebity sulaukusi pastaby apie
vienokia ar kitokig stoka. Pavyzdziui, kas penkis metus vykstanti ir 2010 m. savo
septintaja ,laidg” pristac€iusi Brity meno paroda (British Art Show), skirtingu laiku
buvo kritikuota ir kaip Saatchi kolekcijos reklaminé kampanija, ir kaip ,,baltuyjy (vyry)
dailininky“ paroda, ir kaip renginys, nejtraukiantis anapus Britanijos gyvenanciy
brity karéjy. Rusiskoji (beje, privati) Kandinskio premija, karta per metus skiriama
Siuolaikiniam rusy menininkui bei lydima nominanty parodos (atskiros ,,nacionalinés
apzvalginés parodos“ Rusijoje néra), taip pat kritikuojama dél to, kad kandidatai
atrenkami tik iS Rusijoje gyvenandiy ir jos pilietybe apsirupinusiy rusy dailininky.
Amerikos meno bienalé (Whitney Art Biennial) yra sulaukusi priekaisty kaip
nereprezentavusi ir feministinio, ir politinio, ir populistinio, ir spalvotyjy dailininky
meno... O Stai 2009 m. prancuzy dailés bienalés ,,Meno jéga 02 (arba ,,Meno galia
02“ - La Force de I’Art 02) atidarymo metu spaudoje ir internete cirkuliavo peticija,
pavadinimu ,,Meno silpnumas*“ (La Faiblesse de I’Art): joje parodos kuratoriai buvo
kritikuojami uz nepakankama démesj motery menininkiy kurybai. Vis délto, nepai-
sant abejoniy dél apzvalginiy parody ,,reprezentatyvumo®, jos tebevyksta, tegul ir
dél tavo jau paminéty priezasciy, tokiy kaip meno sferos legitimavimas platesniame
visuomeniniame kontekste, dailés reiSkiniy sisteminimas... Taip pat ¢ia galima buty
paminéti ir nacionalinio tapatumo konsolidavima, tam tikry nacionalinio, institucinio
ir kt. tipo atpazinimo ,,zenkly“ kiirima ir panasiai. Kita vertus, badama tuo, kuo néra,
arba stokodama to, ko nereprezentuoja, reprezentaciné paroda potencialiai tampa

1
,Jonas Zakaitis: Tulips & Roses kelioné j
Briuselj“, Boriso Symuleviciaus interviu su

Jonu Zakai¢iu, artnews.lt, 2010 04 21

2
»,Nematoma paroduy istorija“ yra tarptautinio
projekto ,Menas visada turi pasekmes*
(Art Always Has Its Consequences) dalis.
Projekta nuo 2008 m. Centrinéje ir Ryty
Europoje vykdo grupés WHW (What,
How, and for Whom?), Kuda.org, inicia-
tyva Tranzit.hu ir Lodzés dailés muziejus
(Muzeum Sztuki in £6dZ)

Zr.: www.artalways.org
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naujus diskursus (arba poky¢€ius esamuose) generuojancia vieta - Siaip ar taip, i$
dalies ji funkcionuoja kaip periodinis leidinys... Galutinis taskas niekada nepade-
damas, viename numeryje galima apzvelgti vienas, kitame - kitas temas; tokiu budu
kaskart gali atsirasti daugiau anksc¢iau ,,nereprezentuotyjy“. Be to, atsispiriant nuo
jau egzistuojanciy, laikui bégant gali rastis naujos kuratorinés praktikos bei dailés
istorijos interpretavimo perspektyvos. Pavyzdziui, viename i$ dabartiniy Centrinés
ir Ryty Europos dailés istorijos problematikai skirty projekty ,Nematoma parody
istorija“ (Invisible History of Exhibitions)? regiono dailés istorijos paveikslg siekiama
sukurti remiantis meno scenos dalyviy, judéjimy ir institucijy rysiy analize (o ne

reprezentaciniy parody istorija).

TB: Ko gero, Siuo aspektu j reprezentacine paroda galima Zzvelgti dviem
kryptimis. Pirma, ji siekia vienaip ar kitaip atspindéti meno lauko situacija ir ,.jraso*
i jo zemélapj savaja interpretacija. Antra, kaip tik dél to ji ir yra ,,perskaitoma“ kaip
simptomas, iSvada ar pretekstas, raginantis apzvelgti ir giliau permastyti bendra
padeétj, praeitj, perspektyvas. Ta€iau Sis , perskaitymas” daznai ir jvyksta jvertinant
tai, ko parodoje néra, arba svarstant jvairiausias prielaidas ar saglygas, i$ kuriy
radosi paroda ir jos turinys. Siuo atveju ,stoka* tik i§ pirmo Zvilgsnio yra negatyvus
bruozas. Atvirksciai, jis pakankamai produktyvus, kadangi pats parodos atsiradimo
faktas daznai suveikia kaip impulsas plataus pobudzio refleksijai, daznai gerokai
pranokstanciai parodos pirmines intencijas.

Tarp tavo minimy parody gana reik§mingos yra bienalés. Cia, griztant
prie lokalaus konteksto, jdomu atkreipti démesj j santykj tarp Lietuvos daile
apzvelgianc¢iy nacionalinio pobuldzio deSimtmecio parody ir Baltijos trienaliy, kuriy
neriboja nacionalinis kriterijus. Regis, joms tenkantis démesys ne ka mazesnis, nei
ka tik jvykusiai ,Lietuvos dailei 2000-2010“ - bent jau taip atrodo dar ,,neatausus“
parodos jspudziams. Taciau reikéty pasakyti, kad nepaisant galbut kiek dirbtinio
principo vienoje parodoje eksponuoti tik Lietuvos menininky karyba, toks principas,
ypac tiems, kurie nuosekliau domisi Siuolaikinio meno kontekstu, i$ tiesy prisodrina
parodos interpretacinj horizontg praturtinanc€iais ,atpazinimais“, ta¢iau suteikia
jiems kitokj, ,,retroaktyvyji“ matmen;. Ir €ia tikrai sutikéiau su tavuoju teiginiu apie
tokios parodos galimybes ,konsoliduoti“ meno bendruomene - pacia placiausia
prasme. Nemazai reiskiniy, praktiky ar kariniy, vienaip ar kitaip pasirodziusiy tarp-
tautiniame kontekste, ,Lietuvos dailéje 2000-2010“ jgauna papildoma to, kas vyko
ir vyksta Salia, charakterj. ,Nacionalinis zenklas*, apie kurj taip pat uzsimeni, €ia irgi
savaip svarbus. Tokios parodos neiSvengiamai sukuria tam tikra ,bendra vardiklj“ ir,
nors jame néra kazkokios akivaizdzios vienijan€ios aSies (kaip, pavyzdziui, ,Lietu-
vos dailés mokykla“), ji vis délto gali sukurti tam tikra konteksta, ar bent vieng i$
jo versijy, kuri leisty produktyviau pasinaudoti ,Jokalumo* kategorijomis (be abejo,
siejant jas su jsitraukimu j tarptautinius procesus).

AC: Retroaktyvusis nacionalinés apzvalginés dailés parodos matmuo unikalus ta
prasme, kad dailés paroda leidzia iSgyventi kaip ,savo“ istorija ir atmintj. IS ¢ia
randasi ir tavo minétas bendras (bendruomeninis) vardiklis. Kai visi ziarime paroda
ir atpazjstame jg kaip sava, neiSvengiamai ir vieni kitus atpazjstame kaip savus
(tuomet net ,,nacionalinés dailés mokyklos“ negalimumo faktorius tampa nebe
toks svarbus). Beje, dél to (ne)reprezentavimo problema tampa ne tik ideologiniu
klausimu, bet ir asmenine (jtraukties arba atskirties) patirtimi...

Vis délto, nors tai yra ir veikiausiai visada isliks opia problema bei j akis
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kone pirmiausia krintanciu apzvalginés parodos aspektu, projekto ,karybiSkumas“
iS tikryjy galéty tapti sékmingu reprezentacinio veiksmo konkurentu. Anksc€iau,
mums aptarinéjant ,Lietuvos dailés“ parodos vertinimus spaudoje, esi pasakes,
kad daug kalbant apie institucinio vertinimo dalykus, primirStama pati paroda ir
pats deSimtmetis. Panasiag nuomone radau ir Agnés Narusytés straipsnyje, kuriame
autoré komentuoja ,Lietuvos dailei“ skirta kritika: ,,Parodoje aptikus jau kazkelintg
Narkevi¢iaus, Railos ar Laivio kirinj, galima pasakyti, kad SMcC garbina savo su-
atmintj, kalbantys misy laikui“®. Cia, tiesa, kalbama apie paskirus kdrinius, bet,
démesj nukreipus j paroda, interpretuojant jg kaip visuma ir kaip kurinj (jei jau buvo
jdéta pastanguy ja tokig padaryti), negalima nepamatyti, kad ji lygiai taip pat kalba
musy laikui, kad joje kuriasi tam tikri naratyvai ir vaizdiniai. Jie gali buti paveikus,

o gali bati ir maziau jtikinantys - €ia jau kirybinio projekto sékmés reikalas. Man,
pavyzdziui, jdomu, ar j musy Cia aptarinéjama ,,Lietuvos dailés“ paroda buty ziarima
kitaip, jei jos pavadinimas sutapty su kuratoriy pasirinktais kirybiniais pjaviais?
Turiu omenyje, jei paroda vadintysi ,,Penki Lietuvos dailés aspektai: 2000-2010“.
Retorinis klausimas, ar ne?...

TB: Bandziau jsivaizduoti kokj nors alternatyvujj (parodoje nesantj) teminiy
lauky penketuka. Taciau galiausiai pasirinkta Italo Calvino esé rinkinj primenanti
struktara, parodos atveju jgavusi ,,Apropriacijos®, ,Bendradarbiavimo*, ,Dokumenta-
lumo*, ,Fikcijy“ ir ,Institucinés kritikos“ raktazodzius, pasirodé galingesné uz mano
vaizduote (nors kai tu, Austéja, priminei tikruosius Italo Calvino esé pavadinimus -
,Lengvumas*, ,,Greitumas*, ,, Tikslumas*®, ,Vaizdingumas*“, ,,Daugialypumas* - tapu-
sius, anot katalogo autoriy, rasSytojo paskaity apie literaturos vertybes pavadinimais,
vaizduoté pradéjo po truputj laiméti, sillydama ambicinga apropriacija — Zodis Zodin
cituojamas ,,vertybes®, tik pavirtusias ne literatiros, o Siuolaikinio meno klasifikacijos
jrankiu; taciau vélgi — vaizduoté vaizduotei, bet nezinia kaip €ia buty su ta reprezent-
acija). Visada jdomius sugretinimai, jy salygiSkumas, kontekstualumas - tai, kas pra-
noksta objektyvy ,padéties atspindéjima“, netgi padaro jj nejmanomu. Si parodos
pusé pasirodé itin jdomi - i$ principo, ji ir sudaro jos esme, ir man, kaip ziurovui, yra
gerokai jdomesné uz joje gludincius statuso bei reprezentacijos aspektus, kuriuos
nors ir integruoja, bet labiau kaip vieng i$ kurybinio projekto sandy nei kaip viska
pranokstant; tiksla. Kadangi ir mes kalbamés apie institucinio vertinimo dalykus
(reprezentacijos problema yra institucinés kritikos Zanro objektas), taip pat palie-
kame paroda kaip ,,gyva organizma“ kazkur nuoSaléje, ta¢iau, manau, kalbédami

esame veikiami to jspudzio, kurij jis, tas gyvas organizmas, yra palikes.

AC: Be abejo, kalbame paveikti to jspidzio. Be to, kaip leidome vienas ki-
tam suprasti, mums abiems jdomi pasirodé ,kurybiné“ parodos pusé bei, sakykime,
potenciali jos galia aktyvuoti retro formatus, suteikiant jiems naujus kontekstus ir
galimybe generuoti naujas reikSmes. Ir ¢ia misy nuomoné, rodos, akivaizdziai ski-
riasi nuo daugelyje ,Lietuvos dailei 2000-2010* skirty straipsniy iSsakytos kritinés
(reprezentatyvumo atzvilgiu) pozicijos. Ta proga norééiau prisiminti 2001 m. SMC
vykusia taip pat ,Lietuvos dailés“ (bet ne ,apzvalgine“, ir ne ,reprezentatyvig“?)
paroda ,,Savigarba“, kurig sudaré Svedy kuratorius Andersas Kreugeris. Kritikos
vertinimuose kuratoriaus nepriklausomybé (t.y. nepriklausymas vietos tautai, vietos
meno institucijoms, vietos meno scenai ir t.t.) buvo vienas argumenty, naudoty
kaip galimas (vieny nuomone, pasitvirtines, kity - zinoma, ne) projekto s€kmingumo

3
Agné Narusyte, ,Apie skaityma. Paroda
,Lietuvos dailé 2000-2010 ir jos kritika“,
7 meno dienos, 2010 10 28.

Zr.. www.7md.lt

4
Parodos ,Savigarba. Lietuvos dailé 01“
pristatymas Siuolaikinio meno centro

tinklapyje. Zr.: www.cac.lt

5
Pavyzdziui, Erika Grigoravi¢iené, rasé:
»Andersas Kreugeris ne tik nebepriklauso
jokiai institucijai. Svarbiausia, jog ,Savigar-
bos* kuratorius yra nepriklausomas nuo
naujausios Lietuvos dailés bei fotografijos
istorijos, tradicinés jos raidos procesy
sampratos ir vyraujanciy stereotipy. Todél
daugelj dailés ir kultdros reiskiniy Kreugeris
suvokia kitaip, negu liepia ezoterinis i$
IUpy j lipas perduodamas Zinojimas [...].
Kreugeris gerai Zino, kad pateikti vaizdai bei
ju sekos ne tik reprezentuoja individualius
ir kolektyvinius savivaizdzius, bet, svar-
biausia, kaip tik ir sukuria ty savivaizdziy
suvokima. O Sis suvokimas gerokai
skiriasi nuo to, ka mes iki Siol Zzinojome,
todel dabar esame kiek sutrike — laikytis
ankstesnio Zinojimo ar jj revizuoti.“ Erika
Grigoraviciené, ,Nacionaliniai savigarbos
ypatumai?*, Dailé, 2001 / 2.

Zr.: www.culture. It

TAUTVYDAS BAJARKEVICIUS
yra menotyrininkas ir kuratorius, dirbantis

Nacionalingje dailés galerijoje.

AUSTEJA CEPAUSKAITE
yra menotyrininké, $iuo metu rasanti
disertacija apie dailés istorijas ir nacio-

nalinj tapatuma.
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laidas®. |Jdomu, kad kuratoriaus ar kuratoriy nepriklausymas jokiam vietiniam dis-
kursui tam tikra prasme i$ tikryjy gali padéti parodos skaitomumui. Savas atvaizdas
kito zvilgsnyje gali bati daug jdomesnis (ir labiau masinantis) nei nuosavoje perspek-
tyvoje (be to, kito zvilgsnis gali bati ir puikiai bendruomene vienijanéiu veiksniu). 1S
tiesy, Siandien nemazai nacionaliniy apzvalginiy parody rengéjy kvieciasi uzsienio
kuratorius, kaip kad tarptautiniai kuratoriai vis dazniau yra kvie€iami inicijuoti ir
nacionaliniy Venecijos dailés bienalés paviljony ekspozicijas. Taciau, grjztant prie
reprezentatyviy nacionaliniy apzvalgy, galima klausti, kiek su vietos meno scena
nesusijes kuratorius pamatys ir ka jis i$ to padarys? O taip pat — kiek ir ka mes
patys norime, kad jis apie mus suzinoty ir pamatyty? AiSku, tai greiciau teoriniai
klausimai - jokiy teisingy nei neteisingy atsakymu j juos néra. Vis délto, Sios spe-
kuliacijos grazina mane prie muasy jau aptarto parodos ziaréjimo momento, kurj
anksciau (neoficialiai) esi pavadines ,atpazinimo sudabartinimu®, svarbos.

TB: ,,Savigarbos* situacija pasirodé labai aktuali, o jos palyginimas su misy
placiau aptariama ,,Lietuvos dailés“ paroda - itin taiklus ir daug pasakantis apie tai,
kaip tarpusavyje saveikauja ,,savo“ ir ,.kito* atmintis bei istorija. Kaip tik noréjau pami-
néti su Siuo santykiu susijusj nostalgijos momenta, vienaip ar kitaip svarby tokiose
retrospektyvinio pobudzio parodose. Nostalgija taip pat yra objektyvumu sunkiai i$-
matuojamas dydis. Parodoje ,Lietuvos dailé 2000-2010“ jis itin rySkus jvairiais atve-
jais: pavyzdziui, aptikus gausybe skrajuciy, sumesty po ,Involved“ mening¢ ir meno
ribas perzengiandia iniciatyva pristatanéiu stendu; stebint SMC TV egzistavima liudi-
janéiy neekraniniy artefakty ekspozicijg ir ,,pilotines” laidas ,,Bendradarbiavimo* skil-
tyje; atgaivinant atmintyje kazkada atsitikusio bendruomeninio jvykio atmosfera, Sen
bei ten apsupancia zitirova ,Institucinés kritikos“ dalyje; ziurint jau istorija tapusius
2001-yjy Eglés Rakauskaités ar Evaldo Janso videofilmy kadrus ir pan. (Sis sakinys,
iSsakytas iki galo, buty labai ilgas, ar, kaip kartais sakoma tokiais atvejais, gal net be-
galinis). Zinoma, pats esmingiausias nostalgijos faktoriaus kiréjas yra individuali su-
vokéjo(s) atmintis. O retrospektyvos zanro dvilypuma, arba tai, kad Sis zanras yra pa-
rankus apropriacijai, rodo parodos katalogo rengéjy bei autoriy simpatijos jvairioms
teksto ,, Tapimas savimi“ versijoms, i§ esmés jkvéptoms Raimundo MalasSausko ku-
ruotos Donato Jankausko - tuo metu dar tikrai jauno menininko - ,,Retrospektyvos*.
Logiska, kad Siuo atveju pati retrospektyvos strategija yra samoningai salygiska ir
»perzitréta“, jsiterpianti kazkur tarp fikcijos ir apropriacijos. Kita vertus, to, kas sub-
jektyvu, prasmé visapusiskai atsiveria tik tiems, kurie tiesiogiai dalyvauja tame sub-
jektyviame procese (Siuo atveju - retrospektyvioje nostalgijoje), tad tokia strategija
gali prisidéti prie autonomisko ir pakankamai uzdaro reikSmiy lauko kurimo, ar bent
jau lemti skirtingo laipsnio jsitraukima (minéti aspektai visada provokuoja jtampa tarp
subjektyvumo, be kurio arba nejmanoma, arba nejdomu, ir galios tg subjektyvuma
savaip reiksti institucijose, o juk viena i$ institucijy pareigy tarsi yra siekti objektyvu-
mo, kuris kartais, deja, suvokiamas supaprastintai ir bandomas tiesmukiskai primesti
i$ Salies). Taciau tai yra apskritai viso Siuolaikinio meno lauko ypatybé - jame kalbama
savotiskos ,kultirinés salos“ kalba, kurios Zodynas yra gana specifinis. Nepriklauso-
mai nuo situacijos, toks menas visada reikalauja aktyvaus jsitraukimo, intencijos
suprasti, kartais — pastangy ir kontekstualiy Ziniy, leidzian€iy jj suvokti.

Su tuo susijes dar vienas reprezentaciniy parody bruozas - jos dazniausiai
stengiasi kalbéti universalesne kalba ir nesikrato ,,aiSkinimo(si)“, kuris kitais atve-
jais gali atrodyti perdém iliustratyvus. ,Lietuvos dailé 2000-2010“ Sig uzduotj, mano

manymu, atliko puikiai.
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Parodos ,,Lietuvos dailé 2000-2010: deSimt

mety“ menininkai atsako j klausima

Kokio kurinio, Jusy manymu,
truko parodoje ,,Lietuvos dailé“?

Kodél jis svarbus?

DAINIUS LISKEVICIUS:

Atsakymas nedvejojant iSkilo staiga, nereikéjo né akimirksnio pagalvoti -
tai Jono Gasilino kurinys ,,Didzioji Kunigaikstysté“, nutapytas 2004 metais. Manau,
pakanka tik priminti §j darba (kas maté ir kas prisimena), kad toliau nereikéty kalbéti
apie jo konceptualy ir formaly jkomponavima j paroda ,Lietuvos dailé 2000-2010:
desimt mety“.

ARTURAS RAILA:

Buvau uzimtas savais projektais ir negaléciau komentuoti bendros
lietuviSsko meno padéties. Todél manau, kad mano paties veiklos pristatyme labai
trako karinio ,Po véliava“ (1999-2000). Panasios nuomonés buvo ir renginio kura-
toriai, jie irgi lauké ,,pasitarimo” baigties, deja, kurinio ,,Po véliava“ dalyviy pagei-
davimu, Sis videodarbas ir toliau nebus rodomas Lietuvoje.

Gali buti, kad ,,Po véliava“ pasirodymas buty pakeites/paveikes ir esamos
parodos intensyvuma. Zinoma, buty objektyviau jei Siuo klausimu pasisakyty

menotyrininkai, t.y. visumos Zinovai ir stebétojai.

GINTARAS DIDZIAPETRIS:

Manau, kad tiesmukas atsakymas | §j klausima tik pratesty paroda. Man
jdomiau pagalvoti apie jvykusios parodos alternatyvias versijas i$ esmés. Kokia ji
galéjo ar dar galés buti ir kodél?

Vietoje vieno kdrinio a$ rink&iausi nerodyti daugiau nei pusés is jy,
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patekusiy j paroda. Ne todél, kad kazkuris i$ jy yra geresnis ar blogesnis uz kita,
bet todél, kad, mano nuomone, tai yra vienintelis budas konstruoti paroda ar teksta.
Kiekvienas pasakojimas yra atsisakymuy koliazas, kuris niekada nebina nei iki galo
demokratiskas, nei teisingas, taciau jis gali bati daugiau arba maziau artikuliuotas
ir aktualus. Vietoje retrospektyvinés parodos SMC (tai didziausias priestaravimas
pats savaime) noréciau matyti labai subjektyvig paroda (kurioje galéjo nebuti né
vieno lietuviy menininko/és), kuri atspindéty pokycius ir populiariausius mastymo
budus pastarajj deSimtmetj arba visai jy neatspindéty ir pasirinkty parodyti Lietu-
voje visi$kai neplétojamas galimybes. SMC, visa laika buves tarptautinj mena
pristatancia institucija, §j karta visai nerizikavo ir liko visiSkoje diskursyvumo
dykynéje. Kaip tik todél, kad tai — centras, ne muziejus, Si paroda pasirodé kaip
NDG kolekcijos fikcija-vaiduoklis.

Jei kada dar kilty noras daryti etaping paroda, manau, kad pasiruoSimas
jai turéty uztrukti panasiai tiek, kiek trunka pats etapas. Tai leisty sujungti skirtingas
disciplinas ir atsisakyti istoriSkumo - viskas vykty tuo paciu metu ir sgsajoje su
tikromis situacijomis. AiSkéja iSvada, jog aktyviai dirbantis centras (bet kuris) daly-

vauja savo deSimtmetyje nepastebimai.

LAURA GARBSTIENE:

Puiku, kad paroda garsi ir vyksta diskusijos!

AS nejsivaizduoju, ko (kokio darbo) triiksta Siai parodai. Galbit vienas i$
lengviausiy budy ja ,pataisyti“ - jdéti parodos pavadinima j dideles kabutes, kad
naivus Zilirovas skaityty tai kaip pavadinima, o ne tikrg Tiesa.

Man labiausiai liudna dél vieno dalyko - kad ty eksponaty kuaréjai dirba
neapmokamai ir todél negali bati laikomi parody kuratoriy bendradarbiais. Ir pa€iy
kariniy néra (iSskyrus kelis), nes menininkas, dirbdamas ,,i$ idéjos“, be atlygio, nega-
li vadintis Siuolaikinio meno kiréju. Todél taip iSeina, kad €ia yra rankdarbiy paroda.

MINDAUGAS LUKOSAITIS:
Klausimas provokuoja atsakyma, kad truko ne fantazijos tiems, kurie kon-
stravo Sig paroda, bet tik vieno kurio nors nepastebéto menininko... Neva praziopso-

jom garby menininkg Paraka Trolitilaviciy... Ak, ir dél to nesuveiké!

SARUNAS NAKAS:
Ko galbut truko?.. Nebent masyvios Trispalvés prie dury ir Konstitucijos
tomelio kiekvienam ateinanciam.

KRISTINA INCIURAITE:

Triko Lauros Garbstienés videoperformanso ,,Namy versija. Ratu su melo-
dija, leidziancia voveraitei klajoti“ (2007). Tai subtiliai savo kuniSkuma bei subjek-
tyvias patirtis eksploatuojanti kuréja. Tarsi nei savame, nei svetimame kontekste
jstrigusi savo filmy herojé, menininké kalba apie konteksto ankS§tuma, apie buvj
paraleliniame pasaulyje, kuriame néra kalbos bei elgesio konvencijy, bet yra daug
neartikuliuotos melancholijos. Mano nuomone, jos kuryba galima buty gretinti su
Evaldo Janso kuriniy performatyvumu. Nors Evaldas labiau ekspresyvus, jy abiejy
kuryboje daug egzistencinio skausmo.

Man Sis Lauros videoperformansas yra tarsi Lietuvos Siuolaikinio meno
situacijos metafora — sukant ratus dvirac¢iu medinéj troboj su ,melodija, leidziancia
voveraitei klajoti...“ Lauksim tesinio.



SMC INTERVIU

POKALBIAI APIE MENA

s
Khol: .Wail wir gut
_ragiort habent™

INTERVIEW

1 NR. 16-17

Jonas Gasiunas DidZioji kunigaikstyste
2004, drobé, akrilas, piesinys degancia
2Zvake, 300 x 1160 cm. Nuotrauka: autoriaus

asmeninis archyvas

2
Artiras Raila Po veliava 1999-2000, dviejy
sinchronizuoty videoprojekcijy instaliacija,

20’. Videokadrai

3
Laura Garbstiené Namy versija. Ratu su
melodija, leidziancia voveraitei klajoti 2007,

videoperformansas, 3’11”. Videokadras

4
Reklaminé ,Warner Bros.” filmo , The Jazz
Singer* (1927), kuriame vaidino Alas Jolso-
nas, nuotrauka. Saltinis: Wikipedia (http:/
en.wikipedia.org/wiki/File:Jolson_black.jpg)

5
Kadrai i§ Svajones ir Pauliaus Staniky paro-
dos 2001 metais Siuolaikinio meno centre,

Vilniuje. Nuotraukos: SMC archyvas

6
Cooltiris¢iy organizuota ,,Paskutinés
minutés“ ekskursija po paroda ,Lietuvos
dailé 2000-2010: desimt mety*“. Nuotrau-
kos: SMC archyvas

4

b

17
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COOLTURISTES:

Mes neskaiciuojame trakumy, mes juos pildome! Todél ir surengéme
»Paskutinés minutés” ekskursija po paroda ,Lietuvos dailé 2000-2010“, kad pati-
krintume institucijos atviruma ,institucinei kritikai“. Mesk kelig dél takelio!

Ekskursijos metu nesamdyta gidé - kritiké ir kuratoré Laima Kreivyté —

j egzistuojancia parodos struktiirg jterpé alternatyvig ekspozicija. Sis performatyvus
veiksmas reiské:
a) parodos kuravimo ir kritikos sujungima;
b) marginalizuoty tendencijy ir menininky jtraukima j gyvai
kuriama Siuolaikinio meno istorijos naratyva;
c) statiSko darby rinkinio transformacija j atvira kurinj;
d) dokumentacijos formy iSplétima: vizualios informacijos
(instaliacijy fototapety) papildyma spaudos apropriacijomis —
ekskursijos metu pakabintomis darby reprodukcijomis,
iSpléStomis i$ Zurnaly ir katalogy;
e) interaktyvaus ir interpasyvaus santykio su auditorija jungt;:
jei tu ne su mumis - tu viena i$ masy!;
f) ekskursijg kaip meno praktika;
g) istorijos sudabartinimg - paskutiné minuté tesiasi deSimt mety.

Parodoje , Lietuvos dailé 2000-2010“ trako kuno, kaip konceptualios meno
medziagos, ir klaidy, iSkrentanciy i$ ,,postkonceptualizmo“ rémy. Gestas ir rankdar-
biai atmesti nepaisant jy konceptualumo ir alternatyvumo. Pabrézta jaunoji karta,
kurios legitimacija konstruojama islaikant patriarchalinius principus: ,,stints” tiesio-
giai ir netiesiogiai kartoja, kopijuoja, bet ne zudo ,tévus“.

Truko zvilgsnio i$ Salies, ne jtvirtinancio, o apnuoginancéio institucine
struktura. Taip pat zvilgsnio j €ia pat vykstan€ius procesus ne tik i$ SMC perspek-
tyvos. ,Apropriacijos“ skyriuje triko ,,Mis(s)apropriacijos“ — dominuojanc¢iy galios
sistemy feministinés dekonstrukcijos pasisavinant ir sukei€iant kulturinius konteks-
tus. Tekstinis pavyzdys - ,,7 meno dienose* iSspausdintas pokalbis ,,Apie normaly-
be, tévus ir teroristus”, perrasantis pokalbj parodos kataloge.

»Paskutinés minutés” ekskursijoje po paroda “Lietuvos dailé 2000-2010”
iSkabinty reprodukcijy sarasas:

Gintaras Didziapetris ,Namai“, 2006 (parodos ,Saviobjek-
tai“ (2006) katalogas)

Jurga Barilaité ,,Audra stiklinéje“, 2003 (leidinys ,,Lithu-
anian Culture Express“ Nr. 5, 2008/2009)

Marta Vosyliaté ,,Dézutés“, 2007, ir ,Sekta“, 2010 (paro-
dos ,,Saviobjektai“ (2006) katalogas)

Eglé Ganda Bogdaniené (su Ahmadu Husainu) ,,Pasas“,
2006 (knyga ,,Aistringoji Lietuvos tekstilé“, 2009)

Cooltiristés ,,Mis(s)apropriacija“, 2005 (Zurnalas
»Kultiros barai“, 2006/1)

Aisté Kirvelyté ,,Dailininkés prie molberty“ ir ,,Dailininky
savigynos birys“, 2007 (savaitrastis ,,7 meno dienos®)

Jurga Barilaité ,,Batinoji gintis“, 2001 (parodos ,,Gyvenimo
druska“ (2004) katalogas)

Alina Melnikova ,,Atpazinimas. Nebu€iuok manes, as$ ta

galiu padaryti pati“, 2007 (savaitrastis ,,7 meno dienos®)
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Kestutis Grigaliunas, ,Mirties dienoras¢iai“, 2010 (knyga
»,Mirties dienoras¢iai“, 2010)

Kostas Bogdanas, ,,Klajda / Mistace*“, 2008
(nejgyvendinto projekto vizualizacija)

Laisvydé Salgiate ,,Monos Lizos fotosesija. Tai, kas vercia
mus tikéti“, 2008 (parodos ,,Propaganda. Svajoniy transfor-
macijos“ (2008) katalogas)

Patricija Jurksaityté ir Leila Kasputiené ,,Grozio labora-
torija“, 2000 (parodos ,Nekaltas gyvenimas” (2000) katalogas
zurnalo ,Veidas“ makete)

Nezinomas liaudies menininkas ,,Frida Kahlo / Hudozhnik
Shishkin. Sosnovyj bor“, kino kritikés Zivilés Pipinytés pirkinys
Kalvarijy turguje (tapybos darbas)

ELENA NARBUTAITE:

AS atsakysiu i$ kitos pusés.

Desimties mety laiko tarpas nebutinai sukuria retrospektyvos kompozija.
Apzvalga gali perzengti ir iSplésti savo ribas, suteikdama laikmec€iui daugiau bruo-
2y, nei jy buvo - tai baty didelis jos privalumas.

2008-aisiais maciau labai jdomiag paroda ,,Sensational Fix“ Italijoje, Bolzano
mieste, apie ,,Sonic Youth” muzikos grupe ir su ja susijusius menininkus, rasytojus.
Paroda buvo labai misri, ji daré jspudj, kad viskas vyko ir tebevyksta iki Siol. Cia
galima uzmesti akj: http://www.sonicyouth.com/main/includes/sensationalpop.html.
AS daznai prisimenu Sig paroda kity apzvalginiy parody fone. Tai, zinoma, nereiskia,
kad reikty elgtis taip pat, bet Sis pavyzdys gali buti geru pratimu mintims ir dar kito-
kioms iSvadoms.

JUOZAS LAIVYS:

Manau, j §j klausima sklandziausiai galéty atsakyti Darius Miksys.

ZILVINAS LANDZBERGAS:

Mano manymu, parodos pavadinimas ,Lietuvos dailé“ gali Siek tiek klai-
dinti ZiGrova. Kitaip sakant, pavadinimas nurodo j geografiniu bei darby jvairovés
poziuriu platesnj meninj lauka, o parodoje matome daugiausia SMc rodyty projek-
ty retrospektyva.

Be to, pasigedau ir Staniky dueto, kurie dar nesenai kartu su SMC repre-
zentavo Lietuvos paviljonag Venecijoje. Nemanau, kad apzvelgiant deSimties mety
darbo rezultatus galima pamirsti jy indélj, o jy nebuvimas rodo, kad egzistuoja kaz-
kokie subjektyvis darby atrankos kriterijai.

Pati paroda, manau, labai s€ékminga ir jJdomi. Gera buvo matyti po kelis kai
kuriy menininky darbus, nes tai suteiké proga geriau pazinti autorius. Na, o pats
svarbiausias dalykas - tai, kad Si paroda turéjo stipry edukacinj pagrinda, leidziant;
perziaréti visa laikmetj naujai ir suprasti ekspozicijos idéja.

Aisku, buvo ir Siokiy tokiy trikumy. Pasigedau darnos pacioje ekspozici-
joje. Vaikstant po sales, kilo noras §j tg sukeisti vietomis, kad labiau atsiskleisty dar-
by turinys - kai ka buciau padares kitaip. Didzioji salé Siek tiek uzkliuvo savo foto-
grafijy cikly kiekiu, kurie supanaséjo tiek formatu, tiek savo charakteriu. Be to, gal
reikéjo palikti atidengtas videofilmy kiSenes ir projektuoti darbus atviromis durimis,
nes projektoriy Sviesos buty pakake ir toks eksponavimo budas buty labiau kvietes
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uzeiti j vidy. Taciau labai patiko ekspoziciniy skydy spalva ir pati ,gofro“ estetika —

manau, tai labai tinkamas ,,pasportas” Siai parodai.

DARIUS MIKSYS:

Ziarint retrospektyviai, labiausiai truko to kurinio, kuris nebuvo sukurtas.

DEIMANTAS NARKEVICIUS:

Sioje parodoje eksponuota per daug kariniy ir dalyvavo per daug meni-
ninky. Tas pacias menines strategijas galima buvo pristatyti su mazesniu menininky
skai€iumi. Gal tada nereikéty vienoje ,,dézéje” rodyti po penkis ir daugiau video-
darby. Tai yra Sio Zzanro kiriniy menkinimas. Juk nuotrauky ar tapybos kiriniy ne-
eksponuojame kruavomis. Parodos suskirstymas j temas - dirbtinis ir formalus, o
daznai - ir siaurinantis vieno ar kito darbo interpretacija.

Per didelis dalyviy skaicius vercia abejoti pasirinkimo tikslumu. Nataraliai
kyla mintis: ,,0 kodél nepakvietus dar kokiy dvideSimties menininky“, kuriy darbai
tikty vienam ar kitam parodos teminiam skyriui. Juk apropriacija, bendradarbiavimas,
dokumentalumas, fikcijos, instituciné kritika yra meninés strategijos, iSvystytos lai-
ke ir turinCios savo geneze ir dinamika, kuri niekaip neatspindéta parodoje. Atides-
nis idéjy raidos fiksavimas buty zymiai sumazines darby, taip pat, ko gero, ir daly-
vaujan€iy menininky, skaiciy. Vieni kuréjai eksperimentavo, naudodami Sias stra-
tegijas kaip naujove, kiti jomis jau operavo kaip duotybe. Kuriant deSimtmecio ko-
lekcijg toks institucinis korektiSkumas visy dalyviy atzvilgiu néra etiSkas. Tai ne
Siaip teminé paroda, tai — pasakojimas apie poky¢ius Lietuvos mene. O bet kuris
pasakojimas turi pradzia ir pabaiga ir konkrecias siuzetines linijas. Parodoje netri-
ko jokiy kdriniy, triko démesio ten eksponuotiems darbams.

ANDREW MIKSYS:

Atsakymas: Alo Jolsono juodaodzio veidu skulptira Seredziuje

Lietuvoje yra tustuma. Ji didziulé ir to didumo nesumazins ir neuzpildys net
gausybé per pastaruosius desimt mety iSry$kéjusiy asmenybiy bei jvykiy. Tiesa sa-
kant, Sios tustumos nejmanoma apimti rankomis ir ji tokia pat neiSvengiama kaip
juodasis monolitas filme ,,2001: A Space Odyssey*. Si tus§tuma pripildyta pamirsty
zmoniy ir istorijy, mazumy, sagmoningai iStrinty is istorijos, nuzudyty ar tiesiog pra-
rasty emigracijoje. Kartais nedideli tustumos gumuléliai iSnyra tolimuose pakras-
Ciuose, bet ty pédsaky gijas sunku atsekti, nebent jy ieSkai pats. Galvojau apie
visa tai kazkurig dieng po to, kai draugas (acitu Jake’ui Levine’ui) pasiulé pasiziuréti
filma ,,The Jazz Singer“ (1927), kuriame vaidina Alas Jolsonas. Butinai pasiziurékit.
BeprotisSkai geras. Tuomet jlindau j Wikipedia pasiskaityti daugiau apie Jolsong -
zmoguy, kurj daugelis laiko pirmaja roko zvaigzde dar gerokai iki atsirandant roko
muzikai, 1920-yjy Elviu, padéjusiu supazindinti baltyjy auditorijas su afroamerikieciy
muzika. Buvau pritrenktas, suzinojes, kad jis kilo i$ Seredziaus, mazo kaimelio $a-
lia Nemuno, kuriame a$ nufotografavau daug ¢igony portrety savo BAXT projek-
tui, neseniai pristatytam parodoje , Lietuvos dailé 2000-2010: deSimt mety“. |si-
vaizduoju astuonmetj Jolsong, 1894 m. atvykstantj j Niujorka su dar nenudziuvusiu
Seredziaus purvu ant jo baty - mazais zemés gabaléliais, prisidésianciais prie au-
gancios Lietuvos tustumos, iSsilaipinanc¢ios Naujajame pasaulyje. Ir tuomet pagal-
vojau: ,,0 ar neturéty Seredziuje atsirasti kazkas, minintis gimtojo miesto herojy?“
Nesamoné, ar ne? Spéju, dabartiné kultiros ir netgi meno politika kai kam galéty
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bati kliatis. Jolsonas buvo zydas. Lietuva buvo Rusijos imperijos dalis, kai jis gimé.
Bet nustokime dirbtinai trinti. Man asmeniskai atrodo, jog Sie faktai - mazos Jolso-
no gyvenimo iSnasos - yra nejtikétinai nuostabus. Jis pirmasis pasistaté j publikos
erdve nusitesianc€ius scenos takus, kuriais bégiodavo pirmyn atgal dainuodamas ir
varydamas publika i$ proto. Ei?! Ar mes kalbame apie Freddie‘j Mercury‘j? Jolso-
nas iSrado scenines technikas, kuriomis véliau naudojosi stadiony rokeriai nuo ,\Van
Halen® iki ,lron Maiden®, zavéje mane paauglystéje. Nejtikétina! Mano pasitlyme
pastatyti Seredziuje Jolsono skulptiirg juodaodzio veidu néra né laso ironijos. Kodél
tustuma Lietuvoje nenustoja augti? Todél, kad toks lietuvis kaip Alas Jolsonas yra
»atiduotas“ diskusijoms apie mazumy istorijas ir ,.kitoniSkuma*“. Tai juokinga. (Lygiai
taip pat as niekada nenukreipiau savo fotoaparato j €igong su mintimi apie prieSais
mane stovinéio Zmogaus ,,kitoniSkuma*“. Vienintelis dalykas apie kurj galéjau galvoti,
tai — ,, Tu Ziauriai nuostabus!“) Jums nebutina manimi patikéti. Pastatykite Jolsono
skulptuirg ir pakvieskite Micka Jaggerij, Roberta Plantg ir Boba Dylang j atidaryma
pakalbéti apie Jolsono jtaka jy kurybai. AS jsitikings - tai buty Simtaprocentinis ro-
kenrolas. Ir galbut tustuma pagaliau atsiskleisty savo tikruoju pavidalu - kaip lobis
pasléptas panoséje.
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Apie meno
istorijy rasyma

Skaidra Trilupaityté kalbasi
su Agne Narusyte

SKAIDRA TRILUPAITYTE: Pokalbio pradziai i§ SMC 15 mety jubiliejui
skirto leidinio ,iStraukiau“ Valentino KlimasSausko pastebéjima. Dailés kritiko iStarmé
kazkada buvo skirta apibtdinti jaunos kartos kiiryba ,,2 Show“ projekte (2003 m.),
betgi Siandienés , Lietuvos dailés*“ parodos kuratoriai yra daugmaz tie patys, o pries
septynis metus pasakyta frazé, manau, tinka ir dabartinei padééiai nusakyti: ,,Sesi
lietuviskos dalies kuratoriai akcentavo butinybe pristatyti paciag jauniausia lietuviSko
meno karta, kuri jau nebejrodinéja Siuolaikinio meno egzistavimo teisétumo. Jai
rpi kiti dalykai.“' Siandien SMC taip pat nebejrodinéja savo egzistavimo teisétumo.
Turbit prisimeni, jog jau XX a. pabaigoje SMC komandos nariai (Deimantas
Narkevic€ius, Kestutis Kuizinas) vietinei kultiros bendruomenei uztikrintai pareiské:
mes nejuokavome. Visgi $iandien vél imamos ginti SMC ,,skriaudziamy“ menininky
teisés, kvestionuojamas centro-monopolisto veiksmy teisétumas ir pan. Pagal-
vojau, jog saves jtvirtinimo ir patvirtinimo periodiSkumas meno lauke praktiskai

neiSvengiamas. K3 pati apie tai manai?

AGNE NARUSYTE: Manau, kad mes visi ka nors neiSvengiamai
nuskriaudziame - priimi sprendima ir tuo pac¢iu veiksmu nuskriaudi. Parasai tekstg —
nuskriaudi. Surengi paroda - nuskriaudi. Nes pats pasirinkimo veiksmas reiskia, kad
kazkas, ir netgi labai daug kazko, lieka uz ribos. Jei apie tai galvosi, negalési nei
zodzio iStarti. Ir vis délto man atrodo, kad uzribio busenas buty naudingiau tiesiog
jvertinti kaip (tylias asmenines) pamokas, uzuot pavertus uzgautas ambicijas ginklu
kariaujant prie§ monopolijas. Man apskritai ,monopolijos“ sgvokos taikymas SMcC
atrodo jtartinas. Monopolija - tai vienintelé dujas ar Siluma tiekianti kompanija,
kuri gali kelti kainas be jokio pasipriesinimo. Tuo tarpu SMC, nors ir didZiausia
Siuolaikinio meno institucija, jau seniai yra ne vienintelé. O atsidarius dabarties

1
SMC - 15 mety, Vilnius: Siuolaikinio meno
centras, 2007, p.314
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mena irgi reflektuojanciai NDG, gal ir nebe vienintelé tokia didelé. Man visas Sitas
Surmulys, kiles po parodos ,Lietuvos dailé 2000-2010“, priminé kita paroda,
»Saviobjektai“ (2006 m.), kurig kartu su Dovile Tumpyte ir Rata Pileckaite surengéme
Lietuvos dailés muziejaus Radvily ramuose (taip paversdamos dar vieng institucijg
Siuolaikinio meno erdve — bent trumpam). Priminé todél, kad po jos buvo surengta
musy atmesty menininky paroda (kuravo Vidas Poskus) - kaip pasiprieSinimas
mausy naikinané€iai galiai.

sT: Vargu ar Poskus tada mané, jog menininkai jo parodoje buvo kazkuo
realiai jJdomesni. Man pasirodé, jog ten buvo tiesiog ,suzaistas* atmestyjy salonas -
Sis reiSkinys taip pat turi savo ,,periodiSkuma“ ir tesiasi nuo tada, kai dailés istorija
émé rasyti ne dailininkai, o kuratoriai. Siandieninéje ,,Lietuvos dailés“ parodoje
svarbus ne ,,zaidimas demokratija“ atrankos procesuose, bet visai kiti (deja, plac¢iau
nevieSinami) patekimo j paroda bidai. Noriu atkreipti démes;j j dar vieng analogija —
1995 m. surengta Lietuvos dailés paroda, apie kurig savo laiku itin daug diskutuota
ir kurios , keliapakopé“ menininky ir jy kuriniy atranka siejosi su dideliais kompro-
misais bei nuolaidomis tradicinei menininky bendruomenei (tiksliau — LDS). Minétos
parodos organizacinius principus visgi grieztai kritikavo tiek tradicionalistai, tiek ir
naujus parodinius modelius palaikantys Siuolaikinés dailés kritikai.

AN: Ir ,Saviobjekty“ kontekste buvo kalbama apie kuratoriy diktattra (gal
§i sgvoka nebuvo vartojama, ¢ia prisimenu tik savo jspudij), nors viskas iS tikryjy
buvo labai paprasta: atrinkom jauny menininky darbus, kurie masy iSmanymu
buvo jdomesni uz kitus, nepretenduodamos j visiems privalomo teisingo poziurio
jtvirtinima. Ar kas zino, kokia yra ta vienintelé tiesa netotalitarinés santvarkos
laikais? Kad ir kokia Sleiva ta musy demokratija, vis délto niekas mums nedraudzia
sakyti, ka galvojame, ir vieni su kitais gincytis...

ST: ... ir kad ir ka kalbétume apie konkretaus centro misijg ir vizija,
jtakingos parodos ar institucijos neturi (ir negali turéti) kokio nors vienintelio
»teigiamo* jvaizdzio. Skirtingy jvaizdziy jvairové savaime néra blogas reiskinys.
Tikiu, kad ilgainiui atsiras ir naujas SMC direktorius (ar direktoré), nauja komanda
ir galbat kitoks veiklos ,stilius“. Simbolinj SMC centralizma Lietuvoje galbiit pakeis
nauja decentralizacijos banga, o Siuolaikinés Lietuvos dailés ,raSyma“ galbut keis

nauji tarpregioninio bendradarbiavimo budai?

AN: Kada nors SMC komanda neiSvengiamai pasikeis. Be to, mano akimis
ziarint, ji nuolat keiciasi, ir zymiai dazniau nei kai kuriy kity institucijy komandos,
iSskyrus direktoriy — kaip tik jo figiros pastovumas kuria nesikeitimo jspuidj. Bet su
ta kaita siejamas ,kitokio“ veiklos stiliaus ilgesys... Pirmiausia, noré¢iau pama-
tyti tos veiklos projektg — kad suprasciau, kuo ateities stilius bus pranasesnis uz
dabartinj. Nes kitaip visa tai labai abstraktu, o gal asmeniska, arba tiesiog norma-
lus Zmogiskas nepasitenkinimas tuo, kas yra. O yra $tai kas: institucija, kuri per
ta laika, kol visi gincijosi dél jos statuso ir veiklos stiliaus, pasieké tam tikra lygj,
susikuré tarptautine reputacija ir tapo centru, kokio, kiek teko girdéti, mums pavydi
latviai ir estai.

sT: Paties SMC veikla Zymi ne vien desimtmediai - chronologiniais atskai-

tos taskais tampa ir etapiniai renginiai, jubiliejiniai leidiniai, naujosios meno istori-
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jos ,teiginiais“ tampantys projektai bei kuratorinés praktikos. Taip pat — ne visada
lengvai pastebimos lingvistinés meno lauko slinktys. Ar pastebéjai, jog jau seniai i$
probleminio kritikos Zodyno iSnyko tokie dalykai kaip ,konceptualios parodos“ (mat
»hekonceptualiy“ Siuolaikinio meno parody niekas neberengia)? Kazkuriuo metu
taip vadinamos ,,personalinés* parodos SMC virto ,,solo“ projektais ir pan.

AN: Taip, dabar pasakyti ,,kuruoju konceptualig Siuolaikinio meno parodag“ -
tai nepasakyti nieko. Bet kazkada terminas ,,konceptuali paroda“ pakeité ,,temine
paroda“ ir tas lingvistinis pokytis Zyméjo iSsivadavimo i$ ideologijos ir sieny
atvérimo momenta (tik ar beprisimename, kuo skiriasi jy apibrézimai?). Tuomet vos
ne kiekviena ,konceptuali“ paroda tapdavo etapine ir iki Siol tebéra minima pasa-
kojant Siuolaikinio meno pradzios Lietuvoje istorijg. O kas zymi tuos etapus dabar?
Kas sprendzia, kokios parodos jeis j istorija, o kokios i$ jos tyliai iSeis? |tariu, kad ne
SMC direktorius, ne Kultiros ministerija ir net ne zurnalisty sujudimas ar nesujudi-
mas. Tie, kas raso istorijg? Ar Siek tiek mes visi, apie vienus dalykus kalbédamiesi,
apie kitus — ne, vieniems replikuodami savo veiksmais (parodomis, tekstais), kitiems —
ne? Ir aisku, kad SMC leisdamas ,Interviu“ Zurnala bei uzsakydamas miisy pokalbj,
sutvirtina galimybe Siai parodai jsirasyti j kolektyvinés atminties kietajj diska.

sT: Pritariu kai kuriy recenzenty pastebéjimams apie nelogiSkumus paro-
dos pavadinime, kas greiiausiai ir sukélé daugiausiai problemy. Tai, jog paroda
(arba institucija) siulosi pristatyti Lietuvos daile, sukélé teiséta kai kuriy Zmoniy
pasipiktinima. Manau, didzioji dalis kritikos Sio renginio atzvilgiu tapty nebeaktuali,
jei pavadinimas teigty, jog tai yra batent SMC simboliskai palaikomy ar netgi ne
sykij prodiusuoty menininky ekspozicija. Gan ,,juokingg“ klaidg pavadinime aptikusi
Emilija Budrecka retoriskai klausé: ,,kam dar reikia paaiskinti, kad 2000-uosius ir
2010-uosius skiria deSimt mety?“? Visgi kritikus taip pat erzines ,,dailés“ terminas
pavadinime man nekelia problemy. Juk kadaise, simboliSkai kovojant su LDS ir
ytradicionalistais“, naudota gan griezta atsiribojimo retorika, nuolat brézta skirtis
tarp ,,dabartinio” ir ,,Siuolaikinio“ meno (Sias sgvokas atskirti primygtinai siule,
pvz., Alfonsas Andriuskevicius). Siuo metu nei radikalaus atsiribojimo poreikio,
nei radikalaus skirtumo tarsi nebeliko, bent jau raiSkos lygmenyje. Jei minéta
retorikg ir naudotume, ji baty pernelyg abstrakti - riby vis tiek niekas nenustatys,
o patys kuréjai tikrai nesutiks buti skirstomi j juokingas ,,dailés” ir ,meno* stovy-
klas. Zinoma, kritikai grei¢iausiai jprasty vartoti ,,dailés“ terming i$imtinai panieki-
nama prasme, bet tai akivaizdziai neproduktyvus bldas pasakyti, jog kazkas yra
tiesiog nejdomu. Manau, jog geras tapybos darbas ar asambliazas yra toks pat
»Siuolaikinis menas* arba ,,Siuolaikiné dailé“ (vadinkim tai kaip norim), kaip ir jdomi
videoinstaliacija, fotografija, pieSinys tusu etc. Etimologiné zodziy kilmé, kurig ka-
daise taip preciziSkai méginta ryskinti, Siandien tikrai néra intriguojantis dalykas.

AN: Kadangi dirbu Vilniaus dailés akademijoje, o pries tai — Lietuvos
dailés muziejaus Siuolaikinés dailés informacijos centre, jau pripratau nebekreipti
démesio j dailés ir Siuolaikinio meno terminy skirtj, nes kitaip turéciau pasijusti
retrogradiskai, o juk negaliu... Bet sutinku, kad Lietuvos jtraukimas j parodos
pavadinima buvo politiSkai klaidingas zingsnis - visi, kas nepateko j paroda, tarsi
jau buvo ne Lietuvos, kai i$ tikryjy ¢ia dalyvavo daugiausiai Vilniaus ir daugiausiai
SMC menininkai, taigi - tai SMC desimtmetis, ne Lietuvos. Bet jei busime tokie

preciziski, tuomet jau nebebus jmanoma parasyti Lietuvos dailés istorijos, nes bet

2
Emilija Budrecka, ,Edukaciné SMC retro-
spektyva, arba DesSimtmecio ataskaita”,
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kokia istorija konstruojama ant atmestyjy pamato. Kaip ten saké Hitchcockas?
»Kinas - tai gyvenimas, i$ kurio iSkirpti nuobodus gabalai.” Tai ne tik apie king, bet
apie istorijos raS8yma apskritai. Objektyviai surasant visus faktus, neisSeity pasakoji-
mas. Tokios istorijos nebuty jmanoma skaityti. Tai nebuty istorija. Kas bus patenkin-
tas tapes iskirptu nuobodziu gabalu? Tada ir prasideda Snekos apie teise pasakoti
istorijas. AS manau, kad visi turi tg teise. Ir turi teise pavadinti istorijg kaip nori. Juk

mes su tavim irgi norime, kad mums ta teisé buty pripazinta, ar ne?

sT: Dar pakalbékim apie tai, kas Sioje parodoje vadinama ,,metodu*.
Méginimas skirstyti deSimtmetj kirybos metodais arba strategijomis gal ir pasitei-
sina, ta¢iau lygiai taip pat akivaizdu, jog strategijos yra salyginés, ypa¢ kai daugelis
menininky naudoja bent dvi-tris strategijas tuo pat metu. Paroda j penkis vieno-
dus skyrius skirstancios strategijos néra lygiavertés - tai, kas kai kuriais atvejais
pristatoma kaip viena i§ meninés praktikos strategijy (ar net substrategijy), gali bati
traktuojama ir kaip tiesiog ,,dar viena“ tema. Ar turétume manyti, jog, pavyzdziui,
dokumentalumo strategija budinga (kone iSimtinai) fotografijai ir video/kino menui?
Btent raikos klausimas ir glumino kai kuriuos recenzentus - Kestutj Sapoka, pvz.,
verté klausti, ,kodél parodoje tapybai atstovauja vienintelé Patricija JurkSaityté?**
Juk jei néra ,,daugiau tapybos®, anot kritiko, tapybos rodyti grei€iausiai iSvis
nevertéjo. Man klausimas apie tradicines dailés ,,proporcijas“ nekilo, nes paroda
remiasi visai kitais principais. Tac¢iau manau, jog Siandien jau galime kalbéti apie
jvairiais pavidalais atgimstantj Zanrag ar teminj naratyva, nes ,strategija”“ tikrai néra

vienintelé tinkama kategorija Siandienos meno jvairovei apibudinti.

AN: Sutinku, kad néra. Lygiai kaip meno $akos ir Zanrai nebéra svarbiau-
sios kategorijos, kalbant apie Siuolaikinio meno procesus. |sivaizduoju, kad
JurksSaityte kuratoriai pasirinko ne tam, kad kazkas atstovauty tapybai, nes ,,néra
ko rodyti“ - visi puikiai zinome, kad yra. Tik musy seni jprociai ver€ia butent tai
pastebéti — senoji tapybos hegemonija, tapybos, per kurig buvo pasakojama Vakary
dailés istorija. Ir Stai dabar kabo tik darbai, kuriuose uzfiksuoti iStustéje praeities
paveikslai, tarsi Zzmonés buty perbége j video ir fotografija.

Kalbant apie strategijas, man jos taip pat pasirodé nelygiavertés. Gal
todél ir ,,persipyné“. Dokumentavimas, apropriacija ir dalyvavimas yra jau jsitvirting
Siuolaikinio meno kurybos metodai, bet jy naudojimas neapsprendzia karinio temos,
koncepcijos, idéjos, turinio. Fikcijy kurimas taip pat nenurodo temos, gali buti apie
bet ka, bet kartu tai yra net Siuolaikiniam menui nespecifiSka strategija — kiekviena
zmogaus sukurta istorija, net pats zmonijos istorijos pasakojimas yra fikcija, tad ¢ia
telpa viskas. Gal todél save vis pagaunu, kad uzmirstu Sios strategijos buvima paro-
doje - tai iS tikryjy ne strategija, nes yra per daug visuotiné. Dokumentuojant, apro-
prijuojant ir dalyvaujant taip pat kuriamos fikcijos. Tuo tarpu pasakius ,instituciné
kritika“, jau i$ anksto aiSku, apie ka bus kalbama, tai yra strategija, turinti savo
objekta, ir yra placiai eksploatuojama meno kuriniy tema. Gal todél visi ir prasneko
apie SMC, nes pati paroda pasitlé vienintele iSvystyta, jvairiais aspektais pristatyta
tema. Visi kiti menininkai, regis, kalba apie kuo skirtingiausius dalykus, tad norint

apcCiuopti temas, reikéty paciam kritikui pirmiausia sukurti parodos pasakojima.

sT: Bet svarbiausia, jog tema ir pasakojimas niekur nedingsta. Zinoma,
lyginant su ankstesniais deSimtmeciais, menininkams ripi kitokios problemos, ku-

rios gimdo ir kitas (socialiai aktualesnes?) temas. Naujy temy dalyviai - marginalios
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visuomenés grupés (religinés bendruomenés nariai, romai, seksualinés mazumos,
visuomenés ,,atplaiSos“), ar net pokario partizanai. Ko gero, ne i$ pirsto lauztas yra
dailés kritiky pastebéjimas apie madingas, vietiniy ir uZsienio kuratoriy primestas
temas, arba mena, kuris, anot Erikos Grigoravicienés, , pateikia atsakymus j dar
neuzduotus, nerapimus klausimus, pavirsutiniSkai uzbéga diskusijoms uz akiy“*.

AN: ,Primestas” ar ,nusizilrétas”, ,apsimestas* ir ,perimtas” siekiant prisi-
taikyti prie diskurso, patekti, jsitvirtinti, bati atrinktam j paroda, j Lietuvos ar pasau-
lio dailés istorija? Jei kas nors sako ,neripimas klausimas®, a§ paklaus€iau — kam
nerupimas? Niekada nezinai, kuris anks€iau niekam nerupéjes klausimas netikétai
taps dominuojancia kokio nors laiko idéja. ,,Uzbéga diskusijoms uz akiy“ ar pastebi
kai ka grei€iau, nei diskutuoti dar nepradéjusi dauguma? Kartais man atrodo, kad
institucijy galios kritika jau pati ima tapti per daug galingu balsu, trukdandiu iSgirsti,
apie ka kalba menas.

AGNE NARUSYTE
yra menotyrininkeé, fotografijos bei dailés
kritike ir kuratore, Vilniaus dailés akade-

mijos déstytoja.

SKAIDRA TRILUPAITYTE

yra menotyrininké, dailés kritiké, Lietuvos ir
uzsienio akademinéje spaudoje publikuo-
janti straipsnius dailés institucijy, kultdros

politikos, kultdrinés tapatybés temomis.

4
Erika Grigoraviciené, ,Institucinés veiklos
desimtmetis®, Lietuvos dailé 2000-2010:
desimt mety, Vilnius: Siuolaikinio meno
centras, 2010, p.181
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Menininky tevy
susirinkimas

2010 m. rudenj Siuolaikinio meno centre parodoje ,Lietuvos dailé 2000-
2010: deSimt mety“ jvyko ,,Menininky tévy susirinkimas*®. Jame menininko
Dariaus Miksio kvietimu dalyvavo menininky - Sios parodos dalyviy - tévai.
Anot Dariaus MiksSio, menininky tévai taip pat yra menininkai, o jy kuriniai -
ju vaikai. ,Menininky tévy susirinkimas®, anks€iau jau jvykes Liono bienaléje,
Sidnéjaus bienaléje bei ,,Performa 09“ festivalyje Niujorke, pirma karta suor-
ganizuotas Lietuvoje. Siy susirinkimy metu tévai bendrauja tarpusavyije ir
diskutuoja apie tai, kaip iSugdyti menininka, kokios tam reikalingos prie-
monés ir apskritai, kokie motyvai skatina juos tai daryti. Maloniai sutikus
Vilniuje vykusio tévy susirinkimo dalyviams, zemiau publikuojame jy pokal-
bio iStraukas.

Prie stalo sédi Darius MikSys ir $e$i menininky tévai: 5 moterys ir vyriskis.
Ant stalo 11 vyno tauriy, 5 kavos puodeliai, IékSté su sario ir alyvuogiy uzkandziais,
jrasinéjantis ,,Blackberry“ telefonas, akiniai. Darius prisistato ir, trumpai paaiskines
susirinkimo organizavimo motyva, palieka tévus Snekuciuotis vienus.

DARIUS MIKSYs: Noriu padékoti visiems uz susitikima. Viska, ka noréciau pasa-
kyti, tikriausiai jau parasiau laiSke ir pakvietime. Neparasiau laiSko tik savo mamai.
Mama, ais$ku, ir taip zino. Ji dalyvauja jau antrame susitikime. Pirmasis buvo Liono
bienaléje, bet vienintelis atvykes dalyvis ir buvo mano mama. Po S$io karto kiti buvo
sékmingesni ir Stai jau ketvirtas susitikimas, kuris tiesiog dabar ir prasideda.

AS jsivaizduoju S§j susitikima kaip vien tévy susitikima, todél ziGrovy néra.
Vienintelis ziturovas, kurio visai nereikéty, tikriausiai esu as. Todél, kad kalbéti apie
mane ir apie jusy vaikus kaip apie objekta, kurj jus sukuréte, jy paciy akivaizdoje
buty sudétinga, arba kalbétuméte kitaip, nei tuomet, jei jy nebuty Salia. Norédiau,
kad §j susitikimg pradétuméte jus. Nebdtina kalbéti formaliai. Mintis buty tokia -
kaip pagaminti menininka, kaip tai padaryti geriau? Turint omenyje, kad i$ tiesy jus
esate menininkai, o vaikai menininkai yra jasy kiriniai. Kazkas, ko gero, Siuo metu ir
pradés susitikima. Paliksiu jus vienus kalbétis.
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Pirmoji prabyla GENE JUODIENE: Vaiky laisvé apsispresti gamina vaikus meninin-
kus. Nors as pati asmeniSkai buvau nusistaciusi prie$ tai, kad mano vaikai buty
menininkai. Nenoréjau, i$ tikryjy, nes man atrodé, kad menininko gyvenimas yra
labai sunkus. Nors nejvertinau tos laisvés. Bet, na, materialus gyvenimas... Kaip as

sakiau: vaikai, vaikai, jeigu bisit garsus menininkai, jus pripazins tik po mirties...
| pokalbj jsitraukia ir likusieji.

VITALIJA BUSMONIENE: Po devyniasdeSimtujy atsirado daugiau laisvés. Bet polin-
kis j menus atsiranda ne 11-oje klaséje. Kai Dariui buvo 3-4 metai, vaziuodavome
per pusyna ir jis sakydavo ,ziurék koks mélynas misSkas!“ Tas miSkas iSties atrodé
kaip jara. Jis labai ,plonai“ maté spalva.

DAINA NARBUTIENE: I8leidom vaikus j Ciurlionio meny gimnazija. Nebuvo klausi-
my, nes visi buvo i$ tos aplinkos - tetos, seneliai — bet nemanéme, kad vaikai
uzauge bus menininkais. Leidom j mokyklg - na, lavinom. Véliau jau jie naturaliai
éjo. Mano trys vaikai mokési meny gimnazijoje, tik vienintelio vyriausiojo mes neis-
leidom j muzika. Véliau, kai jam buvo gal 18-19 mety, pareiské: ,,0 kodél niekas
manes neisleido j muzikos gimnazija, a$ taip noréjau?“ Dabar jis uzsiima videopro-
jekcijomis.

JANINA SKERSIENE i§jungé suskambusj telefong ir prisiminé, kad dédé buvo foto-
grafas: Dukros specialiai nestiméme, buvo duota pasirinkimo laisvé. Pats vaikas
rinkosi. Kaip dédés, taip ir ji linko j fotografija.

VITALIJA BUSMONIENE: Turi ir sektis. Pamégini ir ZiGri. Jdomus tas Zzmogaus

gyvenimo kelias.

IRENA MATELIENE: Ar tévai patenkinti? AS patenkinta savo dukra. Nuo pat mazens
ji piesé ir daugiau niekuo nesidoméjo. Bet dabar nedaro jokio komercinio meno. Tad
pragyventi i$ to negali.

VITALIJA BUSMONIENE: Kaip galima buti nepatenkintam, jeigu vaikui gerai? Jeigu
jam gerai, tai man - dvigubai geriau.

DAINA NARBUTIENE: Bet ar buty vaikas laimingas, jei turéty saugia padétj, bet ne-
baty menininku? ,,Ciurlionkéje“ buvo daug asmenybiy. Galbit vienas labiau patiko,
kitas — maziau, bet vis tiek visi turéjo, ka pasakyti. Tai labai svarbu, nes Zmonés ten
tolerantiSkesni. Tai néra ,man patinka/nepatinka Sita spalva“ klausimas.

VITALIJA BUSMONIENE: Teko buti Liono bienalés parodoje. Porg dieny iki atida-
rymo viskas dar aukstyn kojom - tiek dar jiems visiems reikéjo papluséti, kad bitu-
meéte mate... DidZiausig jspidj paliko tai, kad pirma diena buvo skirta ziniasklaidai.
Labai daug buvo zurnalisty. Véliau rodé per televizijg. Visa armija zurnalisty. Lietu-
voje parodos dar yra daugiau maziau uzdaros. Pas mus neateina tiek spaudos

- nei latviai atvaziuoja, nei lenkai atvyksta, kad nusviesty renginj. Bet spaudos,
pavyzdziui, nereikia specialiai kviesti prie Kedzio namuy.
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IRENA MATELIENE: Zurnalistai yra Zurnalistai. Menininkas yra menininkas.
Didziausias klausimas menininkui - kaip iSgyventi tokioje visuomenéje, kurioje
jam néra skiriamas démesys? Gal galéty valstybé remti menininkus, tada jiems

nereikéty galvoti apie pardavimus?

VITALIJA BUSMONIENE: Taip, ne kiekvienas juk gali bati menininku, o iSmokti

Stampuoti gali visi.

IRENA MATELIENE: Reikia susivienyti ir jsteigti menininky tévy draugija, tada bus

galima lengviau kovoti su tokiomis aferomis kaip Valdovy ramai.

VITALIJA BUSMONIENE: Vienijamés. Bus, kas valdzia judina.

KosTAs JuobDis: Nieko neiSeis. Rodé per televizijg. Yra tokia akiy liga, o vaistai,
kurie jg iSgydyty, néra nuperkami jau 3 metus. Net ten nieko negalima padaryti.
RaSomi prasymai, o ministerijos vaisty neperka. Kol koks nors svarbus Zzmogus ta
liga nesusirgs, tol vaisty nebus.

VITALIJA BUSMONIENE: Atéjo naujas ministras, kuris yra ne muzikas, o meninin-
kas. Jam supratimo jpusti per ausj nereikia. Reikia paklausti, kuo jam galime padéti.
Pavyzdziui, galima naudoti satyrag, humora. Kad Zmonés iSgirsty. Taip Zzmonés iSgir-
do, kad prezidenté nusipirko Saukos paveiksla.

IRENA MATELIENE: AS galéciau paremti savo dukra, bet ar jai baty smagu?

VITALIJA BUSMONIENE: Siaubingas jausmas. Reikia organizuotis ir prasyti, kad
Seimas iSleisty jstatyma.

DAINA NARBUTIENE: Seimas neleidzia jstatymy, Seimas tik patvirtina. Reikia at-

nesti jiems savo jstatyma, kad jie palaiminty.

JANINA SKERSIENE: Reikia susimesti pinigéliy, kad kas nors kazka padaryty.
DAINA NARBUTIENE: Tai kokie pasitlymai?

JANINA SKERSIENE: O ka mes SeSiese padarysime?

VITALIJA BUSMONIENE: Pradziai uztenka ir trijy.

JANINA SKERSIENE: Pas mus Zemaitijoje sako: Suns balsas j dangy neina.

VITALIJA BUSMONIENE: Susirinkome visi patys aktyviausi, o tai yra svarbu. Galé-
sime daug ka nuveikti.

IRENA MATELIENE: Ponas MikSys visiems iSsiunté laiSka, tikrai Zzmonés daug suzi-

nojo jau apie §j rengin;j.

JANINA SKERSIENE: Man tai jdomu, galéciau Siuo menininky tévy komunos stei-

gimo reikalu uzsiimti.






SMC INTERVIU POKALBIAI APIE MENA

GENE JUODIENE: Jei nesikreipsi, tai atrodys, kad nieko ir nereikia keisti.

IRENA MATELIENE: Bet visi didieji menininkai gyveno skurde.

DAINA NARBUTIENE: Tai ka sitlot?

IRENA MATELIENE: Kad menininkas Darius MikSys suburty dar vieng susirinkima ir

pakviesty daugiau zmoniy. Dabar tegu Zzmonés sugalvoja idéja ir iki kito karto.

VITALIJA BUSMONIENE: Gerai, kada kitg karta renkamés? Reikia tik noro ir sparny.

Jei vaikai tiek atlaiké, tikrai reikia kazka daryti.

JANINA skKERSIENE: Kubilius sakys, kad néra pinigy. Reikia ruosti deklaracija. Jei
jau planuojame tokj neformaly judéjima, tuomet iki sekanc€io susitikimo jau reikia
turéti bent kokius matmenis.

IRENA MATELIENE: Viena kryptis — valdzia turi skirti pinigy menininkams.
KAZKURI MAMA: Kaip sakoma, jeigu negalima jeiti per duris, reikia lipti per langa.

VITALIJA BUSMONIENE: Per rakto skylute. Jeigu kalbétume apie finansus, yra du
budai. Pirma, iSprasyti valstybés, ka i$ jos galima iSprasyti. O antras dalykas -
Lietuvos verslas, verslininkai. Daug kas domisi, bet jiems triksta Ziniy. Menininky
fondas. Menininkai, musy vaikai, galéty net suorganizuoti paskaity cikla. Duoti kaz-
ka ir verslininkams, kad jie ne tik remty menininkus kaip kreps$inj, skatinti mainus.
Cia galéty iSsivystyti plati veikla. Dar Europos Sajunga yra.

JANINA SKERSIENE: Siandien skai¢iau tokj jdomy dalyka. Pavyzdziui, Kupigkio
bitininkai suorganizavo medaus Svente, pakvieté dainininkg Radzj, o bilietas buvo
medaus stiklainiukas. Reikia suorganizuoti koncerta, o bilietas tegul menininko
paveikslas biina, kad ir maziukas. Tada pinigai eity | menininky fonda. Labai jdomi
mintis.

VITALIJA BUSMONIENE: Medus Siemet pabrango ir jie labai praktiSkai iSsprendé
Sig problema.

IRENA MATELIENE: Tai ka darom? Jau kitam susirinkimui atsineSam projekta?

KAZKURI MAMA: Nezinau, gal kiti tévai tokiy problemy neturi? Gal jasy vaikai turi

versla ir uzdirba?
IRENA MATELIENE: Bet tada menas kencia, kai yra verslas.

VITALIJA BUSMONIENE: Reikia susidaryti sgrasSiuka, tada klausimus pasidalinti ir
kitam susirinkimui kazka spresti.

DAINA NARBUTIENE: Reikia, kad Darius visiems iSsiysty pastu misy susirinkimo
mintis. Turétume didesne nuomoniy baze. Atsirasty konkretis Zmonés, galintys pri-
sidéti skirtingais klausimais. Musy dar per menkas ratas.
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IRENA MATELIENE: Taip, per didelé darbo apimtis. Reikéty iSjudint ir kitus.

DAINA NARBUTIENE: Turi bati aiSkiai suformuluota Sio susitikimo idéja, kad meni-

ninky tévai yra susirapine vaiky likimu.

IRENA MATELIENE: Kad neremiamas menas.

VITALIJA BUSMONIENE: Ir tada i$ karto atsiras daugiau norin€iy dalyvauti. Bus la-
bai konkretu.

DAINA NARBUTIENE: Manau, reikéty pradinio protokolo ir paprasyti, kad Darius jj

visiems iSsiysty. Reikia popieriaus lapo ir pieStuko.

DARIUS MIKSYS

yra menininkas, gyvenantis Vilniuje.
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Apie kontekstus, kuratorius ir
tarpininkavima

Eglés Obcarskaités interviu
su Maria Lind

Jums pristatomo pokalbio iStakas galéciau pavadinti ,faktinémis*: jis
prasidéjo nuo apmastymuy apie Vilniaus Siuolaikinio meno centre vykusiag paroda
sLietuvos dailé 2000-2010: deSimt mety“. Vis délto Siuo tekstu nebuvo siekiama
pateikti parodos apzvalgos, veikiau buvo méginama apciuopti tam tikra kon-
teksta, susikurusj aplink paroda (o gal turéciau sakyti ,,greta“ jos?).

Mastant apie Sj konteksta, mintys savaime krypo parodos proga isleisto
teksty rinkinio ,Lietuvos dailé 2000-2010: desSimt mety“', kurj paprastai vadiname 1
parodos katalogu, link — jame labiausiai iSry$kéjo parodos formuojamas diskur- C"T:‘“uvsossﬂeai‘ojg'jzzCZ‘;SQS[”;E:“O
sas. Retrospektyvus-istorinis parodos pobudis, penkiomis pastarojo deSimtme-
€io Lietuvos mena grupuojanciomis ir apibendrinan¢iomis savokomis besire-
mianti struktura ir galiausiai pati knyga-katalogas parodé, kaip jsteigiamas dis-
kursas, ir paskatino apmastymus apie tai, kaip kuratoriai juos konstruoja. Sios
mintys priminé ir, dris€iau sakyti, mistinj kuratoriaus vaidmenj - kaip jj (klaidingai
ar ne) jsivaizduoja didzioji Lietuvos visuomenés dalis.

Taciau kaip Sie klausimai galéty buti suvokiami tarptautiniame Siuolai-
kinio meno kontekste? leSkant atsakymu j juos, pokalbiui buvo pakviesta kura-
toré, Siuolaikinio meno tyréja, rasytoja ir déstytoja Maria Lind. Pirmuosius klau-
simus jai nusiunéiau elektroniniu pastu. Jie buvo suformuluoti mastant apie re-
trospektyvinj parodos pobudj konkrec¢iame Lietuvos Siuolaikinio meno konteks-
te, bei parodos struktiira, suresta pastarojo deSimtmecio Lietuvos meno raida
jvardijant konkregiomis sgvokomis. Sios savokos ne tik apibendrino Lietuvos
dailés situacija, bet ir atliko edukacijos (o gal geriau tikty sakyti - edifikacijos)

funkcija. Toks buvo pirminis pasiilymas, o dialogas vystési sava vaga.

2

,Apie post-posovietinj Siuolaikinj mena, me-

nininkus ir zidrovus*“, Eglés Rindzevicittés
pokalbis su Lolita Jablonskiene ir Kestuciu
Kuizinu, Lietuvos dailé 2000-2010: desimt
mety, Vilnius: Siuolaikinio meno centras,
2010, p. 117-127

3
Ibid., p.118

4
Ibid., p.119

5
Simon Rees. ,Niekas, kuo tiki, negali
neissipildyti“, Lietuvos dailé 2000-2010:
desimt mety, Vilnius: Siuolaikinio meno
centras, 2010, p. 128-135
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EGLE OBCARSKAITE: Mus pakvieté kalbétis apie parodos, turincios labai
aiskia, jos kuratoriy sumanyta struktura, konteksta. Penki parodos skyriai (,,Apro-
priacija“, ,,Bendradarbiavimas*, ,,Dokumentalumas*, ,,Fikcijos, ,Instituciné kritika*),
pristatantys daugiau nei 70 menininky, bent jau mano poziuriu, iliustruoja institu-
cinio diskursy kurimo modelj. Kitaip tariant, kalbame apie meno kuriniy ir meninin-
ky ,jréminima“ tam tikroje idéjinio suvokimo logikoje.

Noréciau pradéti nuo realaus konteksto. Pokalbyje ,,Apie post-posovietinj
Siuolaikinj mena, menininkus ir ZiGrovus‘?, kuris publikuojamas Sios parodos kata-
loge, Nacionalinés dailés galerijos direktoré Lolita Jablonskiené teigia, kad ,,Siuo-
laikinis menas Lietuvoje tebéra marginalija kulttuiros politikos, finansavimo, institu-
ciniu ir visuomenés dalyvavimo jame po#ziiiriais*>. Tame paéiame tekste Siuolaikinio
meno centro direktorius ir kuratorius Kestutis Kuizinas sako, kad Siuolaikinio meno
srityje dirbantiems profesionalams vis dar tenka ,,padiskutuoti dél tokio meno tei-
sés ir prasmés egzistuoti“.

Atrodyty, kad tokioje situacijoje kuratorius tampa tarsi misionieriumi (ne
vien Svietéju), kuris ne tik parodo meno kurinius, ta¢iau artikuliuoja ir sitilo meno su-
vokimo strategijas ir priemones. Ka manote apie tokj kuratoriaus vaidmen;j? Ir kaip

vertinate tai, kad Sia funkcija kartais perima Siuolaikinio meno centrai (ne muziejai)?

MARIA LIND: Labai gerai, kuomet tokios parodinés erdvés kaip meno cen-
trai imasi veiklos, kuriag tradiciSkai atlikdavo muziejai, ir atvirkSciai. Tradicijy nerei-
kéty laikyti savaime suprantamomis ir tam tikras funkcijas priskirti tik vieno pobu-
dzio institucijoms. Visuomet reikia atsizvelgti j konkretaus laikmecio ir konteksto
poreikius. SMC surengta paroda man atrodo tarsi bandymas istorizuoti nesena pra-
eitj, atliktas Siuose procesuose tuo metu dalyvavusiy zmoniy. Pirmieji parodos jspu-
dziai tik patvirtino tai, kg maniau ir nujauciau anksc¢iau: nuo 1990-yjy mety Lietuvoje
kuriamas menas yra ypac¢ stiprus. Bandydama ieSkoti paraleliy tarptautiniame kon-
tekste, galiu paminéti tik vieng panasy pavyzdj, kuomet, turint mintyje santykinai
nedidelj menininky skaiciy, meno lygis buvo toks aukstas - tai Glasgas deSimtaja-
me XX a. deSimtmetyje. Tai prisiminiau lapkritj apziarinédama paroda Vilniuje, ku-
rioje buvo pristatyti tokiy stipriy ir savity menininky kaip Deimantas Narkevicius,
Artirras Raila, Laura Stasiulyté, Nomeda ir Gediminas Urbonai bei daugelio kity dar-
bai. Savo laiSke klauséte, ka reiSkia j Sig lietuviy meno paroda ,perkelti“ temas, ku-
rios galbit nedaug turi bendra su vietiniu lietuviSsku kontekstu. AS manau, kad toks
autorius kaip Deimantas Narkevi€ius yra vienas rySkiausiy menininky, kurie tarp-
tautiniu mastu apibrézia, kg gali reiksti Siuolaikinés dokumentinés praktikos, kaip
dirbti su biografine medziaga netampant asmenisku, ir kaip suderinti asmeniSkuma
su geopolitiSkumu. Siuo pozidriu jis, be abejonés, yra vienas svarbiausiy pastaryjy

dviejy deSimtmeciy menininky.

Eo: IS tikryjy, Simonas Reesas tame paciame kataloge publikuojamame
tekste® kalba apie Lietuvos meno tarptautiSkuma. Ir, zinoma, jis nepamirsta ,tautis-
kumo* kritikos, susijusios su musy laikais susikompromitavusiu ir kritikuojamu ap-
Svietos universalizmu. Ar mastydami apie Siuolaikinj mena, Jusy manymu, dar gali-
me kalbéti apie ,,nacionalinj“ mena? O gal etiketé , Lietuvos dailé“ téra formalus ter-

minas, kuriuo apibréziama grupé menininky, gyvenusiy Lietuvoje vienu ar kitu metu?

mL: Tam tikra prasme tai yra riba. Zemés gabalélis, turintis istorijg ir tam

tikras su ja susijusias taisykles. Zinoma, tai, kad &ia gyvena lietuviy tauta, néra
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nereikSminga. Bet gal buty geriau apie tai galvoti kaip apie mena i$ Lietuvos, o ne
lietuviSska mena. Man visada Siek tiek nejauku, kuomet mane pristato kaip Svedy
kuratore. Be abejonés, esu kuratoreé i§ Svedijos, bet nesu tikra, ka reiskia buti Svedy
kuratore. Ir nors tam tikro geografinio konteksto ir tam tikro laikotarpio aplinkybés
gali bati labai specifinés, neturétume pabrézti tautinio aspekto.

Paminéjote Lolitos Jablonskienés interviu, kuriame ji uzsiminé, kad menas
Lietuvoje iSgyvena sunky laika. VisiSkai su tuo sutinku, tokia padétis yra bendra Lie-
tuvai ir daugeliui kity Saliy. Tai yra jei ne pasaulinis, tai bent jau Europos bei likusio
Vakary pasaulio reiskinys. Gyvename radikaliy struktiriniy visuomenés permainy
metu, o Siuolaikinj meng tai neiSvengiamai veikia. Tai nereiskia, kad negalima kur-
ti ar organizuoti parody. Mano nuomone, Siuolaikinio meno centras Vilniuje pasta-
ruosius 15 mety yra jdomus pavyzdys, kaip galima kryptingai, nuosekliai ir pazan-
giai dirbti su Siuolaikiniu menu bei tapti integralia miesto gyvenimo dalimi, esancia

paciame sostinés centre. Tam tikra prasme $i situacija yra labai palanki.

EO: Bet tai, ka sakote, tik jrodo, jog ¢ia atliekamas darbas daug labiau

vertinamas tarptautiniu mastu, o ne vietiniame kontekste.

ML: Taip buvo ir Glasge deSimtajame deSimtmetyje; taip pat galbat dabar
yra ir Malméje, ir kitose vietose. Nemanau, kad tai nejprasta.

Eo: Kaip manote, ka tokios paradoksalios salygos reiSkia zmonéms,

ML: Taip, tai neabejotinai veikia ju/misy atliekama darba, taip ir turéty
buti. Jus apibudinote reiskinj, kuris galbut turéty mus paskatinti daugiau mastyti
apie meno funkcija ir tai, kaip menas veikia visuomene bei kultura. Kaip dirbti su
menu, kaip sukurti sglygas jam egzistuoti, o taip pat - kaip sukurti sglycio taskus
su likusia tikrove. Todél noréciau pabrézti tarpininkavimo (mediacijos) vaidmen;.
Jus pavadinote tai edukacija, 0 man priimtinesnis zZodis yra tarpininkavimas, nes jis
daug atviresnis. Edukacija, be abejo, yra tarpininkavimo dalis, ta¢iau be edukacijos
yra ir kity, maziau didaktiniy tarpininkavimo formy. Uzuot naudoje jprastas formas,
mes turétume iesSkoti kity, maziau pamokan¢iy komunikavimo budy. Taip kiekviena
veikla, kiekvienas projektas pasiekty geresniy rezultaty, Siek tiek geriau nei dabar
iSnaudotume kiekvieno jy galimybes. Mes gyvename vyraujant poziiriui, kad viskas
turi bati sukuriama ir pristatoma taip greitai, jog esame jviliojami j logikos, labai pa-
nasios j kapitalistinio vartojimo logika, spastus.

EO: Ar galétuméte pateikti konkreéiy tarpininkavimo pavyzdziy?

ML: Tarpininkavimas vyksta savaime, tai yra projekto dalis. Jis susijes su
kiriniy atranka ir instaliavimu, parinkta sieny spalva, kiriniy iSdéstymo tankumu,
erdvés apsvietimu, tekstais parodos erdvéje ar interneto tinklalapyje ir bet kokia
medziaga, kurig pasiimi j parodos erdve ar gali i$ jos iSsinesti. Tarpinkavimas
vyksta ir asmeniniuose susitikimuose, lankantis institucijoje ar parodoje, pavyz-
dziui, ekskursijy, paskaity ar diskusijy metu. Mums reikia buti atidesniems tarpi-
ninkaujant. Kai kurie didieji muziejai tai daro pernelyg didaktiskai ir tiesiog bruka
viska per gerkle. O kitos institucijos pasiulo per mazai salyc¢io tasky tarp meno

kariniy ir Zzmoniy, norinéiy tuos meno kurinius patirti. Galvodama apie konkre€ius

NR. 16-17 43

jdomaus tarpininkavimo pavyzdzius, i$ karto prisimenu Naujojo muziejaus

(New Museum) Niujorke edukacijos skyriy, kurio organizuojami renginiai, mano
manymu, yra jdomesni uz pa¢ia muziejaus parody programa. Panasiai yra ir su
»Serpentine“ galerija Londone - jos programuy skyrius rengia kelis labai jdomius
projektus, tarp kuriy - ,,Edgware Road“ projektas. Taip pat paminéciau Merco-
sul bienale Porto Alegréje, Brazilijoje. 2007 m. pagrindinis bienalés kuratorius
Gabriel Pérez-Barreiro nusprendé sukeisti jprastinius renginio akcentus ir taip
padidinti jo reik§me Siame mieste. Uzuot ,,prilipdes” prie parodos jg lydinciy
renginiy programa, skirtg po jvykio sekantiems apmastymams, jis nutaré pradéti
parodos organizavima butent nuo tarpininkavimo projekty. Pérez-Barreiro artimai
bendradarbiavo su menininku i$ Urugvajaus, Luisu Camnitzeriu, kurj pats vadino
tarpi-ninkavimo kuratoriumi. Drauge jie kuré bienale tokiu budu, jog jtrauké j ja
Zymiai daugiau Zmoniy nei jprastai, ir tie Zmonés nebuvo tik profesionalai, nuolat
besido-mintys menu. Be to, Sis jtraukimas vyko kiek kitokiais bidais nei jprasta
tokiais atvejais.

Eo: Vis délto, koks yra tarpininkavimo tikslas? Skatinti pazintj su menu
apskritai? Ar perduoti tai, ka medijuoja patys meno kiriniai, pavyzdziui, sociali-
nes, politines ir kitas temas?

ML: Medijuojami gali bati visi iSvardinti dalykai. Kartais - visi viename pro-
jekte, o kartais - atskirai, po viena. Taciau itin svarbu, kaip pristatomas kiekvienas
konkretus projektas. Siuo metu viskas pernelyg strateguojama. Institucijos nuspren-
dzia naudotis daugmaz vienu ir tuo paciu tarpininkavimo modeliu visuose savo pro-
jektuose. Tai - tayloristinis, fordistinis modelis. Mes daug dazniau turétume ieskoti
individualiy sprendimy. Ir uzuot kalbéjus apie kuratoriaus vaidmenj, man daug jdo-
miau aptarti tai, kaip veikia menas, kaip funkcionuoja kuruoti projektai — sutelkti

daugiau démesio j patj procesa, metoda ir rezultatus.
EO: Ar sakytuméte, kad kuratoriaus prisilietimas neturéty buati matomas?

ML: Gali bati matomas, bet neprivalo. Negaliu pateikti vienareikSmisko at-
sakymo, nes manau, kad tai priklauso nuo asmeninés kuratoriaus pozicijos. Reikia

galvoti apie konkretaus projekto specifika ir konteksta, kuriame jis egzistuoja.

eEo: Klausimas apie kuratoriaus vaidmenij ir funkcija man kyla savaime,
jei mes kalbame apie Jusy minima tarpininkavima. Tac€iau kita Sios sistemos da-
lis, kuri man neatrodo akivaizdi, yra publika. Kokj vaidmenj tokiose retrospekty-
vinése parodose kaip ,Lietuvos dailé“ atlieka ziturovai?

ML: Kartais geriau uzuot galvojus apie publika ir ka ji atlieka, kalbéti
apie tai, kaip j tam tikrag vieta ir tam tikru metu ateinantys Zzmonés sukuria vieSg
arba pusiau viesa erdve. Kokiag vie$ajg erdve sukuria parodos metu vykstancios
diskusijos ir juose jvairiais budais dalyvaujantys, j ja jsitraukiantys zmonés.
Tuomet ir tampa jdomu mastyti apie Siandienos visuomeniniy institucijy funkci-
jas. Menas Siuo metu uzima puikia pozicijg, leidzian¢ig panaSiems dalykams
vykti. Siuolaikinis menas yra gana tampriai susijes su jj supandia tikrove;
juo siekiama kalbéti apie musy kasdieniame gyvenime nutinkancius jvykius ir

iSgyvenimus.
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eo: Ar sutiktuméte, kad egzistuoja teisingi ir neteisingi budai, kaip tokia

parodos erdve paversti vieSaja erdve?

ML: Yra geresni arba blogesni. Tai priklauso nuo aplinkybiy. Viename savo
pastebéjimy uzsiminéte apie ,,Tate Modern“ muziejy [pirmajame elektroniniame
laiSke paminéjau tokiy dideliy muziejy kaip ,,Tate Modern“ rengiamas retrospek-
tyvines parodas ir jy polinkj naudoti ta patj edukaciniy/aiSkinanéiy parody mo-
delj, nesvarbu, koks bebuty parodos turinys - ar paroda apie poparta, ar apie
konceptualyji mena - E.O.]. Suprantu, kad lengva lyginti SMcC Vilniuje ir ,, Tate
Modern“ kaip Siuolaikinio meno institucijas. Vis délto, ,, Tate Modern“ veikia labiau
kaip masinés informacijos priemoné, kaip televizija, pavyzdziui, BBC 4-asis kanalas
arba CNN. O SMC greigiau primena nedidele leidybos ar jray bendrove. Vien todél,
kad abi institucijos dirba toje pacioje (Siuolaikinio meno) srityje, nereiskia, kad ir jy
struktira yra panasi. Laimei, abi jos veikia vadovaudamosi visiSkai skirtinga logika.

eEo: Kieno laimei?

ML: Meno laimei. Nemanau, kad tokia vieta kaip ,, Tate Modern“ yra labai

palanki menui.

Eo: Taéiau Si galerija ugdo publika bent tuo atzvilgiu, kad skatina jprotj

lankyti meno muziejus.

ML: Be abejo, Si institucija yra puiki meno vieSuyjy rySiy masina. Ypatingai
Didziojoje Britanijoje, kuri, zvelgiant i$ istorijos perspektyvos, savo nacionalinéje
kolekcijoje niekada neturéjo rimto modernaus meno rinkinio.

EO: Ar manote, kad pasitelkus vieSyjy rysiy strategijas, buty galima su

Lietuvos Siuolaikiniu menu supazindinti platesne auditorija?

ML: Tai labai jdomus ir sudétingas klausimas, nes viesieji rySiai ir reklama
yra neatskiriama dideliy institucijy, uzsiimanciu kuratoryste, darbo dalis. Visa tai
prasidéjo mazdaug tuomet, kai Niujorko MoMa direktoriumi ketvirtame XX a. de-
Simtmetyje tapo Alfredas Barras, kuris nemazai iSmoko i$ tuo metu taip pat jaunos,
dar tik augancios reklamos industrijos. MoMa tarybai priklausé asmenys, dirbe vie-
Sujy rysiy ir reklamos srityje. Manau, kad iki Siol tai yra svarbus daugelio pagrindiniy
meno institucijy bruozas. Viesieji rySiai gali buti sékmingai taikomi jvairiais budais.

eo: Taciau kaip jie galéty bati taikomi mazesnése Salyse, kur institucijy
jvairové yra per maza, kad galima buty vienas jy vadinti pagrindinémis, o kitas -
alternatyviomis? Toks skirstymas nebuty labai prasmingas, tarkim, Lietuvoje.

ML: Taiklus argumentas. Taciau taip pat manau, kad esant tokiai situacijai,
kuomet néra giliy tradicijy, kaip vadovauti modernaus ar Siuolaikinio meno muzie-
jams, galima patiems susikurti taisykles ir iSrasti daugybe naujy dalykuy.

EO: Mégindami susisteminti Lietuvos Siuolaikinio meno raida, kuratoriai
pasitelké penkias sgvokas, kurios tapo penkiy parodos skyriy pavadinimais. Sios
savokos, anot jy, apibendrina esama Siuolaikinio meno lauko situacija. Noréciau
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pasiteirauti Jusy apie viena i$ Siy savoky — dokumentaluma - ir jo apraiSkas
Siuolaikiniame mene. Ne tik todél, kad dokumentalumo tema domina ir Jus, bet
ir dél to, jog Si savoka puikiai atspindi pokalbio pradzioje Jusy minéta jspudj, kad
Si paroda yra tarsi méginimas istorizuoti nesena praeitj. Ar gali bati, kad doku-
mentalumo skyriaus aktualuma stiprina ir tai, kad dokumentavimo praktika pati

savaime yra artima Sios archyvuojancios parodos prigim¢iai?

ML: Visy pirma noréciau pasakyti, kad visi penki parodos skyriai gana tik-
sliai atspindi pastarojo deSimtmecio Siuolaikinio meno raida. Tiesa, ¢ia galima buty
pakalbéti ir apie tapyba. Ta€iau, mano nuomone, Siuo metu vykstantis tapybos -
ypac¢ figlrinés - (at)gimimas néra paskatintas pac¢iy menininky nory. Sj reigkinj
labiausiai nulémé rinka. Tuo tarpu Sios parodos temos ir skyriy pavadinimai kyla i$
paciy kuariniy.

Dokumentalumas yra viena stipriausiy tendencijy pastaryjy dviejy deSimt-
meciy mene, taciau ji sistemingai iSstumiama i$ vyraujanciy meno kryp¢iy prista-
tymy. Manau, i$ dalies tai susije su tuo, jog tokie kiriniai néra lengvai parduodami
komercinéje meno rinkoje. Taigi, Si strategija labai aktuali, jei kalbame apie pacia
karyba, meno darbus, taciau yra re¢iau matoma parodose, meno Zurnaluose ir pan.
Todél svarbu apie jg kalbéti ir ja pabrézti, nes tai yra reikSmingas indélis j musy
kultirag. Dokumentinés praktikos uzima ypatinga vieta tose visuomenése, kurios vis
dar iSgyvena radikalius socialinius ir politinius pokyc€ius. Butent besikei€ianciose
visuomenése dokumentinis menas suzydi skais¢iau. Reikéty paminéti, kad doku-
mentalumas mene paprastai nereiSkia objektyvaus ir neutralaus kazkokio reiskinio
pateikimo, o greiciau jis zymi praktikas, kuriomis siekiama kalbéti apie pasaul;j ir
drauge reflektuoti bei abejoti paciais tokio kalbéjimo budais.

EO: Bet ar ne tokia buvo meno uzduotis visais laikais? Tyrinéti pasaulj ir

jraSyti vaizdus, kuriais jj matome. Kas i§ esmés pakito?

ML: Vartodami dokumentalumo praktiky terming paprastai turime omenyje
vaizdo jrasy technologijas. Vadinasi, egzistuoja tam tikras metodas ir technologija,
taciau drauge ir noras nagrinéti jvairius reiSkinius. TroSkimas uzciuopti tai, kas tikra,
naudojantis tam tikromis priemonémis, ir drauge siekis nagrinéti reprezentacijos
budus. Tai yra kas kita nei teigti, jog meng domina zmogiskoji butis. Sis teiginys,
zinoma, yra teisingas, taciau jis ne toks konkretus.

MARIA LIND
yra kuratoré ir rasytoja, gyvenanti
Stokholme. Siuo metu ji vadovauja

»Tensta Konsthall“.

EGLE OBCARSKAITE
yra Siuolaikinés kultros tyréja,
Zurnalisté, viena kolektyvo ,Legwork*

steigéjy ir nariy.
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Auridas Gajauskas kalbasi
su Jonu Zakaiéiu

2010 m. i$ Vilniaus j Briuselj iSsikélé viena ryskiausiy ir aiSkiausiai savo

veiklos kryptj apsibrézusiy praéjusiame deSimtmetyje jsikurusiy Siuolaikinio

meno galerijy ,, Tulips & Roses”. Per trumpa savo veiklos Vilniuje laikotarpj

lietuviSko meno scenai Si galerija pristaté grupe minimalizmo ir istorinio

konceptualizmo strategijas plétojanciy ir aktyviai kurian€iy jauny menininky.

Cia publikuojamas filosofo Aurido Gajausko ir , Tulips & Roses* galerijos

jkiiréjo bei vadovo Jono Zakaiéio pokalbis Skype, kurj galima skaityti ir kaip

galerijos kuriamo bei jos veiklg stimuliuojancio diskurso atspindj.

JONAS:

Kaip manai, ar galéjo interviu zanras atsirasti i$ laiko
neturéjimo? Interviu kaip pokalbis nuvaZiuojant trau-
Kiniui.

JONAS:

... ir kol vyksta interviu, pasnekovai neiSvengiamai jau

veikia kazka kita. AS Signakt eisiu i Ariel Pink koncerta.

JONAS:
Skamba kaip ,, Taschen“ leidyklos albumo pavadini-
mas. O kodél galvoji apie strukturalizmo spastus?

AURIDAS:

Zinoma, gal todél kai kuriuose jy daug supresuoto
laiko, o sakiniuose esama kazkokio tankio, kuris
dazniausiai kazkur pradingsta arba pasilieka kaip pa-
ties interviu zanro salyga...

AURIDAS:
Super, o pas mane ant stalo — penkiasdesimt
strukturalizmo spasty.

NR.

JONAS:

Suprantu, ka turi galvoje. Siuo metu jsiskaiéiau j
Nabokova. Man pasirodé, kad jis labai gerai suprato,
jog norint sukurti romana, visiSkai nereikia jo rasyti.
Pavyzdziui, romang galima palikti kaip jau sukurta ir
egzistuojancia idéja ir tada veikti kg nors visai kita
greta Sios idéjos.

JONAS:

Sugalvoti orientacinj sporta ar Sio uzsiémimo partnerj?

JONAS:

0, sunki uzduotis, bet tikriausiai orientacinio sporto
partneriu pasirink€iau Kierkegaarda. Prisiminiau jo
knyga ,,Repetition“, kurioje jis apraso méginima po
daug mety pakartoti kazkada gyvenime atliktg kelione
i Berlyna. Méginimas baigiasi visiSka nesékme, bet
sumanymas, mano galva, puikus.

JONAS:
Ne. O tu?

JONAS:

Siandien ryte irgi pagalvojau apie kosmosa. Mintis
prasidéjo nuo susidoméjimo, kodél dabartis zmo-
néms tebéra tokia svarbi. Nors visi jkalciai byloja,
kad jos nebéra, sukurta milijardai dabarties akimirky
generavimo budy. Kaip baty jdomu, jei, sakykime,
mados arba muzikos industrijos visiSkai atsisakyty
dabarties idéjos.
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AURIDAS:
Kad nereikéty kartoti to, kas pasakyta, tarkime, apie
institucijy kritikg, meno politikg, filosofijos politika...

AURIDAS:

Skamba kaip dvi zinutés be turinio. Pagal seng fiziky
prielaida, greitis, didesnis uz Sviesos, leidzia materijai
iSlaikyti jos tankj ir forma. Veikti greta idéjos pavykty
tik manant, kad psichika yra materiali. Taciau jei su
kuo nors uzsiimtum orientaciniu sportu, tikriausiai
reikéty jj taip pat sugalvoti?

AURIDAS:

Sugalvok partner;j.

AURIDAS:

Man atrodo, Kierkegaardas sujungé miesto ir Dievo
idéjas. Tai turéjo biti tokia didelé Sviesos koncen-
tracija, kad jos kontekste net ir Suolis turéjo biiti
mikroskopinis pavyzdys. Tiki j Dievg?

AURIDAS:

Nebetikiu. Pamilau kaip mergelé motina kosmosa.

AURIDAS:

Pries kelias dienas zZiGréjau Julio Medemo ,,The Lo-
vers of the Arctic Circle“; tiesa, filmas sukurtas prie$
dvylika mety, bet Medemas ir dabar kuria, bus jdomu
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JONAS:

Noriu pasitikslint, kaip daiktas gali pakliati j dabarties
spastus? Man atrodo, kad dabartis yra susitarimo ir
sunkaus darbo reikalas. Tarsi keistas sagmoningas
méginimas vienu ypu atsisakyti beveik visy egzistuo-
janciy galimybiy.

JONAS:

Atrodo, kad butent taip apie dabartj masté ir Kierke-
gaardas. Dél to ir kartojo jau jvykusig kelione¢ j Berlyna,
patyliukais Zinodamas, kad viskas bus kitaip ir praeitis
nepasikartos. Jei tau reikéty elgtis panasiai ir pakartoti

savo gyvenimo epizoda, kuri momentg pasirinktum?

JONAS:

Manau, kad maloniausia mano gyvenimo akimirka
pati kartojasi kiekvieng naktj. Tai momentas prie§ pat
uzmiegant, kai samoné jau iSsijunginéja, bet kalba ir
vaizdiniai dar veikia. Tai pati kirybingiausia akimirka,
nors ir visiSkai nejraSoma. Galbut galé€iau sugalvoti,
kaip jg pratesti?

paziuréti kg padaré Siemet. Tas dabarties idéjos atsi-
sakymas jo filmuose labai susijes su daiktais, kurie ne
tiek ,iSjungia“ dabartj, kiek patys pakliina j jos spas-
tus. Bet kaip tik Sitame kanale atsiranda prasmingas
vienalaikiSkumas. Prasmingas, turiu galvoje, bent kiek
surauktas tikslumas.

AURIDAS:

Sutinku. Bet taip pat - tarsi realiame laike vykstanti
atminties organizacija. Tuomet pasikartojimas gali
reiksti praeityje uzkoduoto to paties dalyko atsiradima
ateityje. Pagaliau bet koks pakaitalas yra kazko pakai-
talas (Rousseau).

AURIDAS:

Prie$ keturis metus plaukéme jachta i Bornholmo,
artéjo audra, netoli Gdansko turéjome rasti prieglobst;j
uoste, bet jplaukiant prie varty sugedo variklis,
susipyné burés... ISmetém inkara, bet laivas liko
dreifuoti pirmgaliu, prieSais matési akmeniné rampa,
visg naktj taip dreifavome; pasirodo, sraigtas jsipyné
j neteisétai pastatyto tinklo virve. Toje situacijoje
jutau nejtikéting proto skaidruma. Tada doméjausi
Heideggerio filosofija. Adrenalinas - puikios pagirios
metafizikai. Tu?

AURIDAS:

Kartais kalbédamas pasidedu Salia kokj nors daikta,
pakankamai jautry aplinkai — statmenag kreida ar
Sauksta; tas daikto jautrumas persiduoda ir tada galiu
iSlaikyti vienokia ar kitokiag kalbéjimo ar mastymo

busena... Manau jmanomas ir atvirkScias variantas.
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JONAS:

Taip, manau, ¢ia labai svarbi mintis. Jei paprastas
juodas monolitas sugebéjo jkunyti vaizduotés ribas
Kubrick‘ui ir Clarke’ui, ka galéty padaryti kiti daiktai!

JONAS:
Prisimenu, kazkada skaiciau apie zmoguy, kuris
absoliuciai neturéjo vaizduotés ir kiekvieng karta mie-

godamas sapnuodavo tg patj tus€ig kambarj. Dar esu

skaites apie kita vyriskj, kuriam taip smarkiai nesiseke,

kad kiekvieng karta, kai jis uzeidavo j kambarj, tas
kambarys budavo tuscias. Bet kokiu atveju, skaity-

damas tavo mintj pagalvojau, kad kambarys yra vienas

iS galingiausiy daikty, kokius galiu sugalvoti.

JONAS:

Todél, kad nors kambarys buvo sugalvotas kaip vieta,
j kurig gali uzeiti, jis émé daryti visai kitus dalykus -
struktdruoti mintis, laikg, démesinguma ir t.t. Kam-
barys tapo struktirine daugybés teksty dalimi. O jei
pagalvoji apie kambarj, kuris visuomet yra tus€ias, tai
jau visai nebe juokai.

JONAS:

Dauzomas kuju?

JONAS:

Ne, anaiptol. TuS¢ias kambarys néra jokia struktura.
George‘as Perecas, kuris labai daug rasé apie kamba-
rius, saké, negaljs netgi jsivaizduoti absoliuciai tuscio
kambario, nors ir bandé daug karty.

JONAS:
Dabar klausausi Alice Coltrane ,,Journey in Satchida-

nanda®“, sitlau ir tau jsijungti.

JONAS:
Nezinau. Bet dabar méginu ir taip pat negaliu
jsivaizduoti visiSkai tuS€io kambario. Net ir pats
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AURIDAS:

Sita daikto samonés jéga, ji — monolitiné. Lengvai gali j
ja atsitrenkti. Mastymas kategorijomis apie tokj daikta,
pasirodo, yra ne klaidingas, bet silpnas.

AURIDAS:
Kodel?

AURIDAS:

Skamba kaip jstiklintas balkonas.

AURIDAS:

Ne, kaip ciferblato virpéjimas, surenkantis ir skaidantis
Sviesos atSvaitus. TuSCias kambarys kaip uzuominuy j
savo strukturag objektas?

AURIDAS:
Puiku, acid. Jdomu, ar Perecui nepavyko jsivaizduoti

tuscio kambario ne todél, kad pats buvo kambaryje?
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nejdomiausias kampas jau kazka siilo arba projektuoja.

JONAS:
Aha, turbut galima ir taip. Bet jei eiti iki galo, turbut
galima atsisakyti ir visy vizualiy ir patirties elementy?

JONAS:

Bus. Kaip absoliutus atidéjimas. Panasiai turbat
masté Duchampas, sakydamas, kad jo ,Large Glass*
yra ,delay in glass“. Kaip beveik nejsivaizduojama

struktira, kuri niekada neissipildo patirtyje, bet dél to
tik dar intensyviau joje veikia.

JONAS:
AS manau, kad atidéjima galima mastyti ir be te-
leologijos.

JONAS:
| 8j klausima turbut galéty atsakyti tik mano psicho-
analitikas.

AURIDAS:

Taip, bet jei pratimas - jsivaizduoti tus¢ig kambarij,
tai as sakyciau, ne ,jau“, bet ,dar ne“. Kampas, kurio
»dar-néra“ - taip ,,i§jungiamos“ visos tos variacijos,
apie kurias kalbi. Spalva, laipsnis, zvilgsnio taskas -
jie jau turi pakankamo svorio nustatyti kampa, kurio,
vietos prasme, dar néra.

AURIDAS:
Bet tada nebebus kambario, bus daiktas be kambario,
daiktas su erdvine potencija.

AURIDAS:

Sitas kambarys galéty bati simboline Itake? Juk kaip
absoliuciai atidétas, jis yra uzuominy j tikruma ir
autentiSkuma Saltinis. Tokia ,beveik“ apgyvendinta
Platono idéjy sfera.

AURIDAS:

Atidéjimas kaip neiSsipildymo salyga labai primena
sielos ortopedijos technikas, kai ty¢ia sukei¢iami nory
objektai iki galo (nors ir teleologiskai) iSlukStenant jy
idéjinj neatskiriamuma. Dél to Dievas gali buti zvirblis,
patévis gali buti tévas ir t.t. Kita vertus, galima mastyti
kaip Jodorowskis: kuo ar€iau kito, tuo ar€iau saves.
Tokia dichotomijos aritmetika. Kuria kryptimi tu mastai?

AURIDAS GAJAUSKAS
yra filosofijos doktorantas Vytauto

Didziojo universitete.

JONAS ZAKAITIS
yra ,Tulips & Roses" galerijos

Briuselyje jkaréjas ir vadovas.
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Geocentriniai galvosukiai:
Siuolaikinio meno estetika ir etika

Gemmos Lloyd interviu

su Anthony Downey

GEMMA LLOYD: Kaip Zurnalo ,,Third Text“ redaktoriy tarybos narys Jis
atlikote svarby vaidmenj formuodamas neeuropocentriSko mastymo apie mena
ir vizualine kultura diskursa. llgainiui ,, Third Text“ zurnala papildé ,,Third Text
Africa“, ,, Third Text Asia“ ir dukterinis ,,Third Text“ leidinys ,,Tercer Texto“. Kaip
ir kur link besikei€iantj ,,Third Text“ zurnala jsivaizduojate ateityje?

ANTHONY DOWNEY: , Third Text“ Zurnalas pokalbiais ir diskusijomis iSties
nemazai prisidéjo prie taip vadinamo nevakarietiSko meno diskurso kurimo. Tai
nuveikta Zurnalg jkirusio ir jam vadovaujandio redaktoriaus Rasheedo Araeeno ir
daugelio autoriy déka, todél, turint omenyje kolektyvinius ,,Third Text“ pamatus,
man Siek tiek nepatogu kalbéti apie tai, kaip as pats asmeniSkai matau tolimesne
zurnalo ateitj. Tac¢iau akivaizdu, jog globalizacijos veiksniai sglygoja ne tik galimy-
bes naujoms idéjoms, bet ir lokaliy teksty, parasyty ne angly kalba, poreikj (kg at-
spindi ir ,,Third Text Africa®“, ,, Third Text Asia“ bei ,, Tercer Texto“ raida). ,, Third Text*
zurnalas visuomet samoningai sieké publikuoti tuos tekstus ir esé, kurie galbut
nebuty iSgirsti kitur, todél tikiuosi, kad mes ir toliau tyrinésime maziau pramintus
polemikos ir diskusijy takus.

Taip pat pridurciau, kad 2010 metais paminéjus 100-ajj ,, Third Text“ leidima
»Specialiu“ iSpléstiniu numeriu, patys terminai, kuriais iki Siol buvo apibréziamas
Siuolaikinio meno praktiky diskursas - politiSkumas, estetika, bendruomené, kos-
mopolitiSkumas, etika, technologija, autonomija, ekoestetika, ekologinés pusiau-
svyros iSlaikymas (sustainability), procesas, bendradarbiavimas, pilietiné visuome-
né, istorija bei centro ir periferijos sgvokos - yra i$ naujo apibréziami santykyje vie-
nas su kitu ir su esama postkolonijine, neoliberalia aplinka, jau neminint pasaulio

realpolitik po rugséjo 11-osios. Todél tikiuosi, kad ,, Third Text“ Zurnalas ir toliau
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aktyviai dalyvaus apibréziant Siuos terminus ir tai, kaip jie veikia ar net diktuoja
Siuolaikinés vizualinés kulturos supratima.

GL: Tarp kity Jusy tyrimy objekty minimos ir ,,Siuolaikinio meno praktiky
etikos galimybés“. Kas Jus paskatino jsitraukti j §j tyrima?

AD: 9 des. pabaigoje — 10 deS. pradzioje (t.y. tuomet, kai as buvau studen-
tas) pagrindiniai postkolonializmo studijy tyrimuose naudojami terminai buvo skirtu-
mas (difference), kitoniSkumas (otherness), kitybé (alterity) ir subalternas (subal-
ternity). Tuo metu supratau, kad tokiy filosofy kaip Jacques’o Derrida (o ypatingai -
santykyje su Emmanuelio Levino filosofija) darbai pasiulé tam tikra eting atrama
diskusijoms, neretai pernelyg apsunkintoms teorijomis. Derrida ir Levinas, taip pat
Homi Bhabha bei Robertas JC Youngas, mano manymu, ne tik dekonstravo, bet
ir iS esmés paneigé kolonijiniam ir vakarietiSkam diskursui badingus abstrak&ius
apibendrinimus (pavyzdziui, religijy homogenizavimag) ir binarinj mastyma - mes
(aukstesni) pries juos (Zemesnius). EtiSkumo samprata kaip santykio su kitais forma
ir poziuris j vizualinés kulturos raS8yma bei kritikg, pasirodé aktuali ir neiSvengiama
tiek Siy rasytojy, tiek tuometinés postkolonijinés teorijos kontekste.

AS asmenisSkai manau, kad etika vis dar svarbi kritikai, tik etikos kriterijai
ir paties termino reik§mé yra pasikeite. Pirmiausia, postkolonijinei teorijai, pabré-
zianciai kitoniSkuma ir skirtuma, rodos, vis sunkiau pavyksta iSvengti mastymo Sio-
mis kategorijomis nejkliivant j reliatyvizmo spastus. |vairios diskusijos apie tai, ar
tikslinga taikyti daugiakultariSkumo savoka aptariant Siandienines problemas, ir, ar
politinés jégos nesinaudoja Siuo terminu, kad sukurty jtraukimo ir galimybiy sutei-
kimo iliuzija, sukaré taip vadinama ,,etika“, kuri neretai téra uzsimaskaves normaty-
vinis atsakas ir tusti zodziai apie skirtuma, kitybe arba , kitg“, tariami etinés teorijos
ir kritikos vardu.

Taigi, mano manymu, etika vis dar svarbi, bet jos vaidmuo labai skiriasi
nuo pradinio — kvestionuoti ir permastyti tokias supaprastintas sgvokas kaip as ir
kitas, mes ir jie, Vakarai ir visa kita. Vis délto etikos funkcija ir reikSmé turi bati ap-
sprendziamos remiantis praktika, o ne virtualiais ir universaliais apibrézimais. Etika,
sakyciau, turi biti jvietinta (situated). Pavyzdziui, Alano Badiou filosofija néra nei
dedukciné, nei nulemta iSankstinio etiSkumo ar kitoniSkumo supratimo. Ji nepro-
paguoja supaprastinty moralinio kolektyvizmo modeliy, sparciai populiaréjanciy
daugiakulturiSkumo retorikoje. Badiou pozilriu, etika yra nepazini be konkrecios
jvykusios patirties. Jj perfrazuojant, néra etikos apskritai, yra tik procesiné etika
(ethics of processes), kuri padeda suvokti konkrecia situacijag. Mane domina to,
ka pavadinc€iau jvietinta etika (situated ethics), santykis su Siuolaikine vizualine
kultdra ir menu, ypag, kai kalbame apie bendradarbiavimu ir dalyvavimu pagrjstas
praktikas, kurios jtraukia bendruomenes ir kurioms yra budinga politiné galimybiy
suteikimo ir jtraukimo retorika.

GL: Siais metais paroda ,,Manifesta 8“ siiilé plétoti dialoga tarp Salies
(Mursijos) ir kontinento (Siaurés Afrikos) regiony. Menininkas Thierry Geoffroy/
Colonel, kurio projektas pristatomas San Antén kaléjime Kartaginoje, j kuratoriy
tema atsaké tiesiogine provokacija. Geoffroy/Colonel pakvieté Siaurés Afrikos
menininkus, jo zodziais tariant, ,,jsiskverbimo* budu pristatyti savo kirinius jam
paskirtoje erdvéje. Cia akivaizdus galios santykis, kurj dar labiau sustiprina pro-
jekta lydintys videofilmai, sukurti kaip 10 minuciy trukmés epizodai ispany
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televizijai. Juose matome menininka su pilna kolonijine apranga (ir netgi Salmu),
Kartaginos gatvése i$ praeiviy imantj interviu su tikslu iSsiaiSkinti, ar egzistuoja
dialogas tarp Siy dviejy regiony. Ka manote apie $j projekta kaip atsaka j ,,Mani-

festa 8 kuratorinj modelj ir kaip vertinate jj bendradarbiavimo etikos poziuriu?

AD: Iki Siol dar nemaciau Sios parodos ir, nors esu girdéjes apie ja atsilie-
pimy, nesijau¢iu pakankamai informuotas komentuoti pats. Susidaré jspidis, jog
kuratoriy intencijy, kurios buvo labai jdomios, nepavyko pilnai jgyvendinti atrankos
proceso metu. NezZinau, kokios priezastys tai nulémé, todél ties tuo ir sustosiu.

GL: Susidaro jspudis, kad pastaraisiais metais Londone pagauséjo pa-
rody, konstruojamy geocentriSkumo principais. Galbut pagrindinis veikéjas/kal-
tininkas yra Saatchi galerija, rémusi YBA [Jaunyjy Brity menininky] judéjima Bri-
tanijoje ir, rodos, tebetrokstanti iSlaikyti savo pozicija rodydama tautas ir zemy-
nus ,reprezentuojancias“ ir kruops¢iai ,,supakuotas® JAV, Artimyjy Ryty, Kini-
jos, Indijos ir Britanijos Siuolaikinio meno parodas. Kas galéty buti teigiamu
prieSnuodziu tokioms geocentriSkai sumodeliuotoms parodoms?

AD: Tai vis pasikartojantis ir nelengvai atsakomas klausimas. Meno ,,paka-
vimo* praktika yra sena, net jei ir ne itin garbinga, veikla. Nauda, kurig gavo ne-
aiSkiais interesais besivadovaujantis reklamos magnatas ir grupé menininky, iSmo-
kyty sukurti veiksminga ir trok§tama ,,produktg“, buvo isties savalaiké. Jg sekusi
meno perprodukcija ir atspindéjo, ir buvo susijusi su pertekliumi finansinése rinkose
desSimtajame praéjusio amziaus ir pirmajame Sio amziaus deSimtmetyje. Taip vadina-
my naujy rinky - €ia turé-tume stabteléti ir paklausti, kieno atzvilgiu jos laikomos
naujomis - atsiradimas bei poreikis papuosti kredito varomoje visuomenéje atsira-
dusias naujas institucijy ir jkeisty namy erdves taipogi salygojo meno prekybai
palankia situacija.

Jdomu tai, jog Sis naujy rinky atsiradimas Vakaruose sutapo su, pavyzdziui,
Kinijos ir Indijos siekiu pasauliniu mastu pristatyti save tokiais kulturiniais pavida-
lais, kuriuos lengvai atpazinty paprastai nepatiklus Vakarai. Galima sakyti, kad be
kity Saliy, JAE, Kataras ar Saudo Arabija kultiros pagalba bando save pateikti pa-
nasiu budu, taciau reikéty pastebéti, kad, kitaip nei Kinija ir Indija, Sios Salys tai
atlieka skatindamos ne vietiniy menininky karyba, o tokiy institucijy kaip Luvras ar
Guggenheimas filialy steigima - kai kas pasakyty, ,importa“. Kalbant apie alterna-
tyvas tokioms ,,supakuotoms* parodoms - jy, be abejonés, yra nemazai. Taciau
mes tol matysime tokias parodas, kol egzistuos piniginés naudos, siauros politinés

orientacijos bei viesyjy rysiy jtakoti sprendimai.

GL: Ar sutiktuméte, kad augant Europos Sajungai ir jai tampant vis
homogeniSkesne visuma, stipréja troskimas identifikuoti ir iSryskinti tauty ,,skir-

tumus¥, pristatant Siy Saliy kuryba?

AD: Nesu tikras. Tiesg sakant, pastaruoju metu neteko matyti daug ispanuy,

airiy ar vokie€iy meno parody.

GL: Net ir Zinant, kad dauguma paroduy ir tai, kas jose pristatoma, yra
subjektyvi duotos temos versija - ,,teisé“, kuria naudojasi kuratorius — pastebimi

rysSkus ir pavojingi zenklai, nurodantys j ,,pagirias“ susijusias su projektais, kuriy
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Saatchi galerijos Londone organizuoty
Thierry Geoffroy/Colonel ARTIST

COLONIALIST INVESTIGATING FOR TV:

Is there a dialogue with the Spanish and

parody ,, The Revolution Continues: New
Art from China”, , The Empire Strikes Back:

Indian Art Today” ir ,Germania: New Art
you Northern African? from Germany” katalogai. Nuotrauka:
Nuotrauka: Rian Lorenzo Gemma Lloyd
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dalyviai atrenkami nacionaliniu pagrindu ir kurias organizuoja jtakingos meno
pasaulio institucijos. Tai matoma ne tik parodose, bet ir jas lydin¢iose publikaci-
jose, kurios kanonizuoja Siuos projektus autoritetingai jsitvirtindamos pasaulio
bibliotekose. Ar galétuméte tai pakomentuoti ir galbut jvardinti keleta rySkesniy

bandymy Sia situacija iStaisyti?

AD: Nacionalinio modelio (o taip pat ir bet kurio kito tapatumo modelio)
taikymas kuruojamuose projektuose visuomet bus galvosikis menininkams ir kura-
toriams. Menininkai i, sakykim, Artimuyjy Ryty arba Kinijos, norédami jsilieti j Vakary
meninj diskursa, privalo iSlaikyti savo kitoniSkuma - nacionaline, politing, socialine
ir menine tapatybe - arba jos Zenklus. Esminé problema yra nacionalinés reprezen-
tacijos modelis, kuriame remiamasi regionine geografija interpretuojant jvairias
praktikas - jj jtaigiai sukritikavo faktas, jog tokiu pa€iu politiniu modeliu naudo-
josi ir kolonijiné bei orientalistiné mastymo sistemos. Regionas, geriausiu atveju
apibréztas kaip neaiski ne Vakary teritorija, apibendrindavo istisa zmoniy grupe,
ignoruojant egzistuojancius jy tarpusavio kulturinius skirtumus. Toks skirstymas, be
abejo, turéjo ir ekonominij tiksla. Siandien, kuomet kalbame apie panasias parodas
Vakary institucijose, iy bendriniy, supaprastinan¢iy mastymo modeliy palikimas
ir yra kritikos objektas: kaip mes iki Siol galime kalbéti apie kiny, indy ar iranie€iy
mena tokiu supaprastinangiu biidu? Zinoma, tarp skirtingy $iy $aliy menininky kar-
ty, jau nekalbant apie patj mena, egzistuoja rySkus skirtumai. Taip, tai tiesa. Galbut
Sis modelis galéty pasillyti kazkga prasmingo, jei bty taikomas atsizvelgiant j isto-
rinius ir euristinius niuansus, ir nepamirstant, jog visas menas yra kuriamas san-
tykyje su kitu menu.

Yra buve parody, sugebéjusiy iSvengti redukavimo ir pernelyg supaprastin-
tos nacionalumo sampratos, bet drauge islaikiusiy tiek santykj su menininko kilme,
tiek meno rysio su kitomis kirybos praktikomis pojut;. Siuo aspektu i$siskiria Okwui
Enwezoro kuruota ,Documenta 11“, kadangi kuratoriui pavyko Vakary publikai pri-
statyti menininkus nesusiaurinant jy kurybos iSankstinémis asociacijomis. Parodos
»Manifesta 7* atveju, tarptautiné kuratoriy komanda - Adamas Budakas, Anselmas
Franke, Hila Peleg ir ,Raqs Media Collective“ (Monica Narula, Jeebeshas Bagchi,
Shuddhabrata Sengupta) - taip pat sugebéjo surengti jdomuy ir jvairiapusiska
projekta, o kartu iSvengti pernelyg paprasty ir kategoriSky kuratoriniy apibrézimy.
Kaip bebuty, nesékmingiausias pastaryjy mety bandymas pristatyti ,,regiono*
menininkus buvo taip vadinamas Afrikos paviljonas 52-ojoje Venecijos bienaléje —
Sokiruojanciai neteisingas sumanymas tiek anuomet, tiek Zvelgiant j jj i$ dabartinés

perspektyvos.

GL: Kokig atsakomybe, manote, turéty prisiimti menininkai, sutinkantys

dalyvauti tokiose parodose?

AD: Jei atvirai - labai nedidele. Menininkams reikia pinigy, kad jie galéty ir
toliau uzsiimti kiiryba. Be parody néra pardavimy. Pardavimy nebuvimas, kai me-
niné veikla yra pagrindinis pajamy Saltinis, reiSkia skurda, kuris, mano manymu, pa-
laiko nebent romantiSko palépéje pusbadziu gyvenanéio menininko mita.

GL: Savo teksto ,,Curating Africa: ‘Africa Remix’ and the Categorical
Dilemma*“' pabaigoje uzdavéte klausima ,,kokia kuratorine ir organizacineg meto-
dologija galéty taikyti institucija, kad iSvengty Siuolaikinés Afrikos kulturos ho-

1
Anthony Downey, ,Curating Africa: ‘Africa
Remix’ and the Categorical Dilemma*“,
Wasafiri, Nr. 46, 2005 Zziema
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mogenizavimo, teatralizavimo, egzotizavimo ar tiesiog i$ iSorés primetamo api-
bendrinimo?“ Klausimas taip ir liko neatsakytas. Ar nuo tada, kai paraséte

Sia esé, pavyko rasti naujy jrodymuy, leidzian¢iy manyti, kad Sis (turbuat sude-

AD: Tiesg sakant, manau, kad situacija pablogéjo. Pasitikrinau, kad Sig esé
paraSiau 2005 metais, vadinasi tyrima tikriausiai atlikau apie 2004 metus, taigi — prie$
SeSerius metus. Tuo metu Afrikos meno parody buvo Zymiai sumazéje. Buty kur kas
geriau, jei matytume daugiau, sakykim, Malavio ar Kongo menininky solo parody,
bet taip néra. Atrodo, kad po intensyvaus susidoméjimo Kinija, Siandien daugiausia
démesio pritraukia taip vadinamieji Artimieji Rytai — nezinia, j gera tai, ar j bloga.
ISkyla tos pacios problemos, su kuriomis susidurta kuruojant ,,Afrikos“ meng -
regime apzvalgines menininky parodas, nesugebancias pastebéti tarp regiony ir
menininky egzistuojanciy skirtumy ir, kas turbit labiausiai neramina, jy karybai visy

pirma svarbiy tiesioginiy sgveiky su menu apskritai.

GL: Kaip manote, ar parodos, paremtos nacionaliniu identitetu, kada
nors bus ,iSsemtos“? Ar mes pagaliau imsime galvoti apie menininkus kaip me-
nininkus, o ne skaityti tai, kas parasyta jy pase, ar vis délto atradimy jaudulys ir
toliau pulsuos kuratoriy - visai kaip keliautojy - venomis? O gal atvirksc¢iai — buty

daug blogiau ignoruoti menininko tautybe?

AD: Rodos, griztame prie etiSkos kritikos sgvokos - kiek kalba, kuravi-
mas, kritika ir Siuolaikinio meno teorija lemia misy santykj su kuriniu bei pasiulo
instituciniy, ekonominiy ir politiniy motyvy salygota bada jj analizuoti? Ar etiSka kri-
tika, atsisakanti normatyviniy, moralizuoti linkusiy kritikos budy, galéty pasiulyti
konkredig individualiy atvejy analize - tokia, kuri atsizvelgty j nacionaluma, taciau
nelaikyty jo i§ anksto interpretacija apsprendziancia kategorija? Todél manau, kad
etika galéty bati naujai interpretuojama kaip samoninga atsakomybé prie$ objekta
ir jo atsiradimo aplinkybes, o ne kaip dar vienas reklamos jrankis, sukuriantis meno
judéjima ar regionine meno interpretacija.

Siuo metu mane domina tai, kaip spardiai Artimyjy Ryty menas tampa Va-
kary institucijy ir kolekcionieriy susidoméjimo objektu. Kuratoriai stengiasi pateikti
subtilesnes Sio meno interpretacijas, bet neretai atrodo, tarsi jos neatitikty institu-
cijy, kuriose Sie projektai pristatomi, prioritety. Turint omenyje, kad Vakarai nesuge-
ba matyti skirtumy tarp, tarkim, Irano, Sirijos ir Libano, galima bty manyti, kad ku-
ratoriniai projektai, bandantys atkreipti démes;j j Siuos skirtumus, turéty buty skati-
nami. Bet vis délto, nacionalumas negali bati menininko kiryba apibréziancia kate-
gorija - meno praktika yra kur kas jvairiapusiSkesné ir negali buti nusakoma tokiais

supaprastinanciais apibrézimais.

GL: Busimoje Jusy knygoje apie ,tikrovés estetika“ bus tyrinéjama me-
nininky, besidomin€iy bendruomenés, etnografijos, zmogaus teisiy, ivykiy atku-
rimo, migracijos ir terorizmo problemomis, kiuiryba. Galbut galétuméte papasa-
koti apie Sig knyga Siek tiek daugiau?

AD: Nereikia né sakyti, kad darbas tebevyksta ir daug dalyky nuolat keicia-
si. Paprastai tariant, noriu istirti, ka reiSkia, kuomet meno praktikos, jtraukiancios

bendruomene ar individa (kartais jy paciy noru, o kartais - jkalbéjus ar net pasiilius
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piniginj atlygj) paver¢iamos estetine praktika. Taip pat domiuosi, ar tikrovés esteti-
zavimas Siuolaikiniame mene (ar tai baty bendruomeniy jtraukimas ar (re)prezenta-
cija) neatskleidzZia (paradoksaliu badu) jos deestetizacijos: Siuolaikinio meno tros-
kimo tapti realesniu uz patj referenta. Ir jei taip, kodél? IS karto noriu pasakyti, kad
tai néra bandymas pakartoti pesimistine, Baudrillardo jkvépta vizijg apie tikrovés
idéjos ir autoriteto zlugima simuliuotos realybés akivaizdoje, t.y. scenarijaus, kuo-
met reprezentacija arba tikrovés inscenizacija tampa realesnémis uz pacia tikrove.
Tai bandymas iSsiaiskinti, kodél daugelis Siuolaikiniy menininky savo kuryboje
stengiasi nutrinti ribg tarp estetikos (tikrove pamégdziojancios reprezentacijos ir
Siandieniniy meno suvokimo budy) ir taip vadinamos tikrovés.

Kitas svarbus klausimas, nuo pat pradziy skatines Sios knygos rasyma,
yra tyrimas, ar ¢ia aptariamos praktikos néra paradoksaliai naudingos visuomenei,

kadangi jose i$ konflikto (nesutarimo) pozicijy kvestionuojamos neoliberalia politika

besiremiancios sutartinés moralinio kolektyvizmo formos bei neretai nuvalkiotai
vartojamas ,teisiy”“ terminas. Arba atvirkSciai, galbut jos tik parodijuoja ar imituoja
konflikta, kad pamaloninty sunkiai nustebinama publika, jau neminint meno rinkos,
varomos ,,naujumo Soko“ principu?

2010 gruodis

ANTHONY DOWNEY

yra Sotheby‘s meno instituto Londone
Siuolaikinio meno magistranttros pro-

gramos vadovas ir Zurnalo , Third Text“
redaktoriy tarybos narys.

GEMMA LLOYD

yra nepriklausoma kuratoré, gyvenanti Lon-
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Antikos filosofas Zenonas viename garsiyjy savo paradoksy pasakoja apie
Achilo ir vézlio lenktynes. Anot jo, jei vézliui buty suteikta galimybé startuoti Siek
tiek anksciau, Achilas nieckuomet negaléty jo pavyti, nes per ta laika, kuris baty
reikalingas Achilui pasivyti vézlj, vézlys visuomet jau buty pasistuméjes dar bent
truputj toliau. Siuolaikinés $io paradokso versijos veikéjais galéty bati Vakary ir
posovietinés erdvés kulturiniai ir intelektualiniai klimatai. Ryty Europos intelektua-
lai, visuomet jaute nepilnavertiSkumo kompleksa prie$ Vakary Europa (kurio ne tik
kad nemazino, bet, priesingai, stiprino sovietiné , pavyti ir aplenkti“ retorika), turéty
jaustis panasiai kaip Achilas tose lenktynése - kad ir kiek besistengtum pasivyti
Vakary tendencijas ir vyraujancius diskursus, kad ir kiek bedétum pastangy suspéti
kartu su jy intelektualinémis madomis, vis tiek tempas yra nustatomas ten. Apie
naujausias madas dar reikia iSgirsti, naujausias knygas dar reikia iSversti, naujau-
sias mintis dar reikia suprasti, taigi, kad ir kiek Sis atotrikis baty sumazintas, pro-
blema isliks, kol isliks ir pats laiko atstumas.



Slavojaus Zizeko knygos ,Sveiki atvyke j tikrovés dykuma“ pasirodymo
istorija yra gera tokios situacijos iliustracija. Originalas iSleistas 2002 m. ir jau 2005 m.
viena Lietuvos leidykla suplanavo Sios knygos vertima j lietuviy kalba. Vis délto,
kaip daznai nutinka, dél jvairiausiy aplinkybiy knyga pasirodé tik dar po penkeriy
mety. Turint omenyje, kad Zizekas per tuos penkerius metus isleido bent desimtj
naujy knyguy, leidyklai turbut belieka rautis plaukus nuo galvos (teisybés délei reikia
pastebéti, kad tik ka pasirodé dar viena Sio autoriaus knyga lietuviskai - tai ,,Smur-
tas“). Vis délto Sis pavélavimas turi ir savo pozityviajg puse. Panasu, kad knygos
pasirodymas musuose vis dar yra vertinamas kaip iSskirtinis jvykis, knyga vis dar
netapo kasdieniu ir vienadieniu produktu, o ir laiko atstumas, skiriantis Zizeko
originalo ir Sio vertimo pasirodyma, suteikia galimybe kiek kitu kampu pazvelgti ir j
teksta, ir j patj autoriy.

Kai prieS astuonerius metus angliSkai iSleista knyga ,,Sveiki atvyke |
tikrovés dykuma®, rugséjo 11-osios dienos jvykiai buvo tik kg iSvede visus j ,karg
pries terorizma“, o knygos autorius, tuo metu tik filosofiniuose sluoksniuose
Zinomas slovénas Slavojus Zizekas, rasé apie $iuos jvykius, nes jam reikéjo apie
juos rasyti. Praéjus astuoneriems metams, klausdami, kodél Si knyga pasirodo
lietuviskai, turime pripazinti, kad paradoksaliu bidu vaidmenys yra apsiverte - Siek
tiek utriruodami galime tarti, kad Siandien knygai apie rugséjo 11-aja, norint buti
iSleistai, reikia, kad ja bty parases Zizekas. Jei prie$ astuonerius metus Zizekas
sparazitavo“ terorizmo akto sgskaita, tai dabar terorizmo aktas , parazituoja“
Zizeko sgskaita. Tai patvirtino kad ir lietuviSkojo leidimo pristatymas — né vienas
klausimas nebuvo apie rugséjo 11-3j3 (jei neskai€iuosime, o ir neturétume, Siy
eiluciy autoriaus, kuris moderavo pristatyma, jzanginio, daugiau formalaus klausi-
mo filosofui, ar Sio nuomoné nepasikeité per tuos astuonerius metus), visi klausi-
mai buvo susije su Zizeku ir apie Zizeka, o ir pats autorius nerodé jokio noro grizti
prie knygos temos.

Si rugséjo 11-osios ,,uzmarstis* jau pati savaime yra jdomi. Visy pirma,
galétume pamanyti, kad tema yra iSsisémusi, ir viskas, ka buvo galima apie jg
pasakyti, jau yra pasakyta. Taciau faktinés aplinkybés byloja prieSinga dalyka:
keleto fundamentalisty gaudynés, turéjusios tapti trumpu, nepavojingu nuotykiu
grupei kareiviy, virto nepriklausomos Salies okupacija, kuri, savo ruoztu, iSsiplété
iki abstraktaus, sunkiai aprépiamo ir, panasu, niekuomet nesibaigsiancio (nes jo
nejmanoma nei laiméti, nei pralaiméti) ,.karo su terorizmu*. Sio ,karo su terorizmu*
jau neriboja geografinés apibréztys. Nesenas pranesSimas apie FTB suimta jaung
JAV terorista, kurj pati FTB ir prikalbino uzsiimti teroristinio akto planavimu, rodo,
kad rugséjo 11-oji, kaip ir nuspéjo kai kurie komentatoriai (Zizekas, mano Ziniomis,
nebuvo tarp jy), Vakary valstybéms suteiké galimybe grjzti prie Saltojo karo
retorikos savo vidaus informacijos rinkose. Stebime keistg reiskinj — nors jvykiai,
kurie seké rugséjo 11-gja, paveiké bene kiekvieng civilizuoto pasaulio pilietj, pati
rugseéjo 11-0ji, panasu, po truputj slenka j uzmarstj ir yra prisimenama nenoriai,
net Siek tiek droviai. Ji stojo j greta ty istoriniy datu, kurios, i$ pradziy atrodziusios
tolimesniy jvykiy priezastimi, retrospektyviai ima atrodyti tik kaip jy pretekstas. Sia
prasme keleto I€ktuvy uzgrobimas Jungtinése Valstijose prilygsta politinio teroriz-
mo aktui 1914 mety birzelio 28 dieng Belgrade. Nei po vieno, nei po kito veiksmo
neprivaléjo vykti tai, kas vyko, ta€iau ir vienas, ir kitas tapo pretekstu po jy seku-
siems jvykiams. Patys jvykiai, atrode tokie reikSmingi, epochiniai, tuo metu, is laiko
perspektyvos pasimato teesa pervertintos vienos dienos naujieny sensacijos.
Dabar i$ keleriy mety perspektyvos drasiai galime teigti, kad rugséjo 11-0ji tapo

tiek pat nesuvokiamu jvykiu, kaip ir Austrijos-Vengrijos sosto jpédinio nuzudymas.
Nebuty nieko stebétino, jei po kokiy penkiasdesimties mety istorijos pamokose
moksleiviams bus sunku suprasti, kaip dviejy pastaty susprogdinimas galéjo pri-
versti stipriausias pasaulio valstybes devynis metus bombarduoti Afganistana,
taip ir nepajégiant sugauti labiausiai ieSkomo zmogaus pasaulyje; lygiai taip Sian-
dieniniams moksleiviams yra nesuprantama, kaip vieno monarcho nuzudymas Eu-
ropos uzkampyje galéjo sukelti kara, j kurj jsitrauké visos save gerbiancios pasau-
lio valstybés. Paaiskinimas abiem atvejais yra tas pats — chronologija ir jungtis ne-
reiSkia priezastingumo. Greiciau ir vienu, ir kitu atveju situacija buvo taip pribren-
dusi, jog bet kuris jvykis galéjo tapti pretekstu nutikti tam, kas turéjo nutikti.

Kai 2001 mety rugséjo 11 dieng viso pasaulio televizijos kartojo ir kar-
tojo léktuvy, besirézian€iy j du daugiaaukscius pastatus Niujorke, vaizdus, buvo
nesunku apsigauti, kad stebime jvykj, kuris pakeis pasaul;j ir po kurio ,,niekas
nebebus taip, kaip buvo iki Siol“. Nieko panasaus nenutiko: pasaulis pakito tik
ta prasme, kad Vakarai, o ypa¢ JAV, sugrjzo j permanentinés karinés parengties
busena, nuo kurios iki tol ilséjosi gera deSimtmet;. IS esmés pasaulis nepasikeité —
buty tiksliau sakyti, kad jis tik grizo j normalias vézes, i$ kuriy buvo laikinai
iSkrypes netikétai sugriuvus Soviety Sagjungai. Panasiai yra ir su tuo medijy
amziaus teiginiu ,,niekas nebebus taip, kaip buvo iki Siol“. Reikia pripazinti, kad
nors rugséjo 11-0ji ir tapo jvykiu, po kurio ,,viskas buvo kitaip“, ji grei€¢iau buvo
ne Sio pokycio priezastis, o pretekstas. Prisiminus pirmasias kelias savaites ar
net ménesius po rugséjo 11-osios, stebina tai, kiek daug refleksijos, svarstymy
ir pasitlymy buvo galima aptikti tiek JAV, tiek kity Saliy ziniasklaidoje. Nataralu,
kad visi €ia, Vakaruose, buvome sukrésti ir noréjome, kad tai nepasikartoty (Cia
nediskutuosime apie ty pasiulymuy kokybe). Jei kas tuo metu baty pasakes, jog
po devyneriy mety visy Siy plany rezultatas tebus visiSkai nesékminga invazija
i Afganistana, virtualus ,karas su terorizmu“ ir vis dar nesugautas Osama bin
Ladenas (pamenate George’o W. Busho ,,smoke them out“ deklaracijg?), neabejo-
tina, kad ir desinieji, ir kairieji strategai tai baty jvertine kaip visiSka nesusipratima
ir farsa. Juk esminé problema - dviejy pasauliy, Vakary ir Islamo, sutaikymas ir
vienas kito supratimas - tokiu bidu néra iSsprendziama.

Vis délto, kaip jau minéjau pradzioje, aptariamos knygos autoriui rugséjo
11-osios jvykiai téra pretekstas gana banaliam poreikiui parasyti knyga. Taigi, jei
Si knyga ne apie rugséjo 11-3jag, apie ka gi ji? Formaliai ziurint, tai bandymas ais-
kiai parodyti neadekvacia Vakary pasaulio reakcija j tre¢iojo pasaulio pilie€ius ir
implicitiSkai pasiulyti, autoriaus nuomone, situacija atitinkantj santykj. Vakary pa-
saulio reakcija, anot Zizeko, yra neadekvati, nes bekovojant su ,,terorizmu® (Zizeko
nuomone, Vakaruose terorizmas prilyginamas religiniam fundamentalizmui) taip
uzsizaidziama, kad pradedamos aukoti savo paciy fundamentalios vertybés.

Zizeko itin mégiamas ir daznai kartojamas pavyzdys yra kankinimy de fac-
to legalizavimas ,.karo su terorizmu“ vardu. Galima sutikti su juo, kad Si problema
egzistuoja, nors ir lieka neaisku, kodél, jo nuomone, ,teroristai“ pasirenge suna-
ikinti §j pasaulj iS meilés kitam, o musy kovotojai su terorizmu pasirenge sunai-
kinti savo padiy demokratinj pasaulj i$ neapykantos musulmony kitam.“ Cia Zize-
kas pavojingai priartéja prie nuodémeés, kuria pats kaltina Vakary kairiuosius, o ba-
tent - prie ,kito" idealizavimo. Kad ir kaip ten bebuty, Zizeko numanomai sitiloma
adekvati reakcija - tai tarpasmeniniy santykiy tarp vakarieciy ir treciojo pasaulio

pilie€iy ugdymas.



Koks buty $is santykis, licka neaiku, nors ir uzsimenama, kad Zizekui
netinka leviniSkasis, atsakomybe grijstas modelis; taip pat pateikiamas pavyzdys
apie tarpasmeniskumo lygmenj, kuriame galima keistis neSvankybémis apie vienas
kito moting nejsizeidziant. Skaitytojui, nenorin¢iam ironizuoti Sio pavyzdzio, teks
paciam pajungti savo analitines pajégas ir pabandyti jsivaizduoti, kaip gi konkreciai
galéty atrodyti ta adekvati reakcija. Be dar poros pavyzdziy autorius mus palieka
tusciomis.

Tare, kad rugséjo 11-0ji yra tik pretekstas Siai knygai, zenkime dar vieng
zingsnj ir pripazinkime, kad ir pati Vakary bei trec¢iojo pasaulio santykio problema
tik formaliai yra Sios knygos tema. Ji néra nuosekliai plétojama, paskiros dalys
siejamos gana dirbtinai, o ir atskirose esé nukrypimy nuo pagrindinés temos yra
daugiau nei déstymo j tema. Kitaip tariant, skaityti Sig knyga norint suprasti ka
nors anksc¢iau suformuluota tema yra beprasmiska. Tokiam skaitytojui galima buty
patarti net neimti Sios knygos j rankas. Tai, kas Sig knyga daro jdomia ir skaitoma,
yra pats autorius. Skaitant nevalingai prisimeni sceng iS Spike Jonze‘o kino filmo
»Being John Malkovich®, kurioje aktorius Johnas Malkovichius papuola j savo pa-
ties smegenis ir iSgyvena SizofreniSka situacija, kurioje visi jo sutikti Zzmoneés yra jis
pats, o visi Zodziai yra skirtinga intonacija tariama jo paties pavardé. Suvokus, kad
vienintelis Sios knygos objektas, vienintelé tema yra pats autorius, Zymiai lengviau
atleisti jos trakumus - neriSly, Sokinéjantj, skubantj déstyma, ilgus ekskursus j
pasales, ,sudurstyta” pasakojima. Jei prisimintume pradzioje minétas Vakary ir
posovietinés erdvés intelektualy lenktynes, 2i2ekq galétume prilyginti gerai jsibé-
géjusiam Achilui, kuris, jsitikings visiSku Zenono paradokso teisingumu, taip
nuosirdziai jsitraukeé j lenktyniavima, kad nepastebéjo, jog jau seniai paliko vézlj
uz nugaros, finiSo juostele taip pat kirto, o visi ziGrovai irgi uzsiima kitais reikalais,

nes ir paéios lenktynés senokai atSauktos. Zizekas dar béga.
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